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Je travaille dans 1'impossible & dire.

Dire est-éﬁtre chose que marler, IL'analysant parle . I1 fait de la
noésie, I1 fait de la podsie quand il y arrive =c'est peu fréquent -
mais il est art, Je.coupe parce que Je ne veux pas dire"il est tard"

L'analyste, lui, tranche..Ce Qu'il 41t st coupure, c¢'est-i~dire pex-
ticipe de 1° ecrlture, a ceecl prés que pour luJ 11 équivogue sur 1'ortho-
graphe, T1 éerit gifféremment de facon & ce que ¢e var la grace de
1'orthographe , d'une fagon ¢ifférente d"éerire, 11 sonne autre chose
gue ce qui est dit, que ce qui est ¢it avec intention de dire, clest
a~dire consciemment, pour autant que la conscience aille bien loin,
C'est pour ¢a que je dis que, ni dans ce que éit l'analysant, ni dans
ce que dit 1'analyste, il y a autre chose qu'deriture. Tlle ne v& pas
loin cette conscience, on ne sait pas ce qu'on dit quand on parile, |
C'est bien pour cela que 1'analysant en it Plus gu'il n'en veut dire
et 1'analyste tranche i lire ce qu'il en et de ce qu'il veut dire, si
tant est-que L'amlysto cache ¢e que.lui-ndme veut. Il ¥ a besucoup de
Jeu, au sens de liberté,dans tout. -cela, fa Joue dans le sens que le mot

- & d'ordinaire. '

Tout ca ne me ¢it pas.3 moi-méme comment j'ai glissé dans le noeud
‘borroméen pour m'en trouver, & 1'occasion, serré & la gorge, I1 faut
6ire que le noeud borroméen, c'est ce qui,dans la pensée, fait matidre,
La matiéze,c'est ce qu'on casse, 13 aussi au sens gue ce mot a d'ordi-
naire.Ce qu'on Egsse, e'est ce qui tient ensemble et est souple, &

, l'occasion, comme ce qu'on appelle un ndeuﬂ. Comment ai-je glissé cu

-‘noeud bo-roméen & 1° imaginer compose de tores et, de 1i, & la pensée
‘e retourner chacun de ces tores,c est ce qui m'a conduit & des choses
qui font metaphore, nétaphore au naturel, ¢'est-a-ire que ca colle
avec la llngulsthhy, pour autant qu 11y en ait une , Mais la métaphore
a i etre pensée metaphorlquement L'etofle de la métaphore, c'est ce

o oqui dans la pensée falt matlere bu, comme dit Descartes, " étendue ",
iautrement dlt corps.'
Ia beance est ici comblee comme elle 1 etalt depuls toujours. Le corps

_ 1c1 représenté est fantasme du corps. Le fantasme an corps, c'est 1'é-
tenoue imaginee par Descartes, Tl y a distance entre 1'étendue, 1'éten-

due de Descartes, et le fantasme, Ici intervient 1l'analyse qui colore le
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fantasme de sexualité. Il n'y a pas de rapport sexuel, cexrtes, sauf
entre fantasmes et le fantasme est & noter avec 1'accent que je lul

: donnais quand je remarquais que la gfométrie, "1'dge et haut-maitre hie}
que 1a géométrie est tissée de fantasmes et du mene coup : toute science.
Je lisais récemment un machin qui s'appelle - c'est en quatre volumeém-
" The wcrld of mathematics". Nomme vous je voyes, c'est en anglais,

i1 n‘y a pas le moindre monde des mathématigues.Tl suffit d'acérocher
les articles en question, Ca he suffit pas 4 fairc ce gu’on ammelle un
monde; Je .veux dire un monde qui.se tienne, Te nystérc de ce monde
reste ébsolument.entier; Qu'est#cetque veut dire du méme coup que le
“savqir ? Le savoir, c'est ce qui néus guide, G'est ce qui fzit qu'on
a,pﬁ traduire le-savoir,en‘questibn par le mot “instinct", dont fait
partie ce qu'on articule comme "L 'appensée’qua j' cris comme ga, parce
que ga fait equivoque avec l'appui. | _7

Quapd 3 a1'dlt comme ¢a; 1tautre Jour, que la gcience n'est rien d'autre

_qu‘un fantasme. qu'un noyau fantasmathue, Je suis, certes, neie au esns

- de "sulvre" et; contzalrewent a co que quelqu un comme ga dans un artiele

a esnere, Je.pense gue je serai sulv;" sur ecc terrain. Ce e semble
rev1dent. ) ' "_ ,

1a science cit une futilité qui n'a:ﬁe poids dane la vie d'su-

cun, bien qﬁ'elle ait des effets 1 la télévisibn par exemple, mais
ses effets ne tiennent 3 rien qu 'au’ fantasme qul, écrirai~je CORRe ga
gqui® hycroit”, La science est liee & ce qu'on -apoelle spécialement
."pulsidn de mort". .C'est un fait que la vie continue grice au fait de
 1a reproduction 11ee au fantasme._.

Voild 1'autre Jour,

page 2 bis, I

Je vous ai fait un tore en vous faisant.reharquer que c'est un noeud
‘borroméen, je veux dire qu'il y-a ici trois éléments: le tore retour-
né et puis les deux ronds de ficelle,que vous voyez 13,qui sont des
tores égaiémentget je vous ai fait remarquer que, sl 1'on coupe ce

' tore , que si on le ‘coupe comme '¢a, c‘est—éédire comme je me suis
 exprimé "longitudlnalement" par rapporf au tore, ce n'est pas surpre-
nant qu'én obtienne 1'effet de coupure qu est 091u, ‘én noeu® borro-

méen; c'est le contraire qui serait surprenant , (’est:la méme chose

A6



‘- 2 bis -

coupure longitudinale

coupe PerpV
diculaire ——

A7



A%



nhyglenlque, le papier avec 1equel on se torche le cul, Impossible donec de savoir
o qui 1it, I1 y ‘a surement de 1'écriture dans 1'inconscient, ne serait-ce que

Parce que le reve, pr1n01pe llinconscient - ca, c'est ce que dit Freud - le
lapsus et meme le trait d'espmit se deflnlssent par le 1151b1e. Un reve, on le
fait, on ne sait pas pourquoi. et puis, aprés coup, ga se 1it; un lapsus de

meme, et tout ce que dit Freud du trait g esprlt est bien notoire comme étant
.11e a cette économie quest 1' écriture, économie par rapport 4 la parole, Le
lisible, c'est en cela que consiste le savoir. Et en somme, c¢'est court.

Ce que je dis ¢u transfert est que je 1'ai timidement avancé comne étant le sujot -~
un sujet est toujours supposé, il n 'Y a pas de. quet bien entendu, il n'y a

que le supposé€ - le supposé-savoir. Qu ‘est-ce que ca peut bien vouloir dire ?

Le supposé-savoir-lire-autrement, L' autrement en question, c'est bien celui

que j'écris,moi aussi, de la facon suivante ; S{£). Autrement, qu'est-ce que ca
veut dire ? I1 s'agit du grand 4 13, & savoir du granc Autre, est-ce qu'autre-
ment vent dire : autrement gue ce bafoulllage qu’on appelle psychologle ? Non,
‘autrement désigne un manque. C'est de manguer autrement qu 11 s aglt Autrement
~-dans l'occasion, est-ce que ga veut dire : autrement que quiconque ? C'est

bien en ga que 1' elucubratlon de Freud est vraiment problématique, Tracer des
voles, laisser des traces de ce qu'on formule, c'est ¢a qui est enseigner, et
enselgner n'est rien d'autyn aussi que tourner en rond. On a énoncé, comme ca,
on ne sait Pas pourquoi, 11 y & eu un nommé Cantor gui a fait la Théorie des
Ensembles, Il a distingué deux types d'ensemble : 1'ensemble qul est dénombra-
ble et - 11 le remarque - & l'intérieur de 1°' écriture, & savoir que ¢ 'est &
1'intérieur de 1'écriture qu'il fait équivaloir la série des nombres entiers,

Par exemple, avec la série des nombres peirs., Un ensemble n'est dénombrable qu'a
partir du moment ob on démontre qu'il est bi-univoque, Mais justement dans
- l'analyse, c'est 1'équivoque qui domine. Je veux dire que ¢'est 3 partir du
moment ol il ¥y a une confusion entre ce Réel que nous sommes bien amenés & appeler
"chose, 11 y & une equivoque entre ce Réel et le langage, pulsque le langage, bien
slir, est imparfait - c'est bien 13 ce qui sec démontre de tout ce qui s'est dit de
~ plus sur - le langage est imparfait. I1 ¥ a un nommé Paul Henri qui a publié ca
chez Klincksieck. I1 appelle ca,_%eilangage,"un mauyais-OutiIi On ne peuy pas
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© dire mieux. Le langage est un mauvals out I, et c'est bien pour ¢a qQue nous
n'avons aucune idée.du Réel. C' est blen 1a—dessus que je voudrals conclure.
L 1nconscient, c'est ce que j ai dit can ‘empeche pas de compter, de |
'compter de feux fagons qui ne sont elles, ‘que des fagons d'écrire. Ce qu 'il y a
de Dlus reel, clest 1'éerit et 1 ecrﬂt est confusionnel.
Voila, Je m'en tiendrai la 3our au30urd'hui ‘puleque, comme vous 1e

':voyez, j'al des raisons a'etre fatlgue,.

- e e we am o e
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Hedete ¢ Les Schémas sont tels gque Lacan les a faits . Ca n’esf pas noué,
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phllosophle. flais la )hllosophle, c'est tout ce g''e nous savons fairc,Ves
noeuds borroméens, ¢ est de 1a philosophie aussi, ¢ est de la phllosonhle
que j'al- maniee comme J ‘ai nu -en sulvant le cowrant, si Je puis dire, 1e

-fait de l'histoire.‘Nals l‘histoire, comme je le Aia quelquef01s, 1 hist01re,
- c'est. X 'hystérie, Treud, .s'il a bien senti e qu 'il en est fe 1 ‘hystérique,
s'il a fabuld autour de 1" hysterlque, ¢an est évidemment qu'un fait d'his-
“tolre, JMarx était également un poete, un Doete gui a.1" avantage d'avoir
réussi & faire un mouvement politique, W'ailleurs 8'11 qualifie son matéria-

~woddsme 4t hlstoriquas, ¢a n est certalncrent Pas sans. 1ntcntion » 6 matérialig-

me‘hlstorique, c'est ce qui s 1ncarne dans 1'histoire.: Towt. ce que Je
7 Viens d'énoncer concernant 1'étoffe qui constitue la pensde n'est pas autre
chose gue de dire evactement les choses de 1a méme facon,

“Ce qu'on peut dire de ?reud, c ect gu'il a situd les choses A 'un
fagon telle que ¢a ait reuss1 Mais ce n'est ras slir que ce dont i1 s'agit,
c'est une composition, une com9051t10n telle que j'ai &té amené, pour rendre
“tout ¢a cohérent, ° donner 1a note d'un certaln rapport entre la- pulsion et
l'inhibitiOn, et puis le prin01pe du plaisir et le savoir - 1e savolr incons-
cient, bien entendu, Taites bien. attention que ¢ 'est iei. et gu'ici c'est 1g
-tiers. élément, je voux dire que c'est 13 gu'il ¥ & le fantasme et ce gu'il
se trouve que j'at Gésigné du Réel, Je n'ai vralment nas trouve mieux que
.cette-fagon3d'im&ger,metaphﬂ:iqhamcnt cedont il s aglt dans 1a doctrine fe
:Freud.‘Ce qui mé semble materlellenent abusif, ¢ est d'avoir 1mpute tellement
”gdévmafiéré'aﬁ sexe, Je sais bien qu'il y a les hormones, que les hormones
'font partie de la science- meis i1 est tout & fait clair que c'est 134 le point
e plus épaisg et qu'il n 'yala nlle transparence.

- Bien, j'en reste 1a,

-——.—-—-——u—q——q—_——-
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