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du

Mercredd - 7 Décembre 1955,
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Preud dans deux articles intitulés rcupectlvement "La perte
de la réalité dans les névroses et dans les prychoseﬂ", ot "Hévroscs ot
psychosec™, a fou;nl des rcnuexgnemcnts 1ntercusantu sur la question.Je
vais essayecr de mettre 1'accent sur ce qul dlffcrenc1e la nevroua de’ 1a-
'puycho,, nuant aux pcrturbatlona qu'elles apportent dans les rapports du 2
cujet avec la réalité, c¢'est une fagon de rappeler de fagon trés fine ot
trés structuréé, ce qutil faut entendre par refoulemenﬁ dans la névrose.

Clest 1a qu'il nous fait remarquer qu'il doit y avoir une raie-
son profonde structurale & l'organisation trés différente, des rapports
du sujet avec la rdéalité, dans 1'une et l'autre.Il est bien alair Qu’un‘
névrocé n'a pds les mdmea rapports avec la réalité qu'un psychotique dont
le .varactere clxnlquc cut précisément de vous do nder; de vous communiquer,
de vous rendre conpte de la rclhtlon avec la réalité prefondément perver-
tie, clest ga que lion appelle le délire. Co dont il s tagit donc dans

_Freud c crt de vq1r co1nﬂnt il faut artlculer dana notre expllcatlon cet-
t2 dlf;crence- prec¢uoncnt quand nouu parlons de nPVroue, nouu falsons
‘jouer un certain role a une fultc, a un evmdcmant £ a un conflmt de la.
réalité, & une. certaine part, et la part dans le déclenchement clest la
notion de t%éunatlsne, tension initiale de la nevrosc, ctest une notlon
ctlologlquc, la fonction de la réalité dans le declcncheucnt de la.ne-
vrose e¢st unc chosge, autre ChOoe ezt le morent de la névrose olt il va ¥
‘avoir chez le sujet une corha:nc rupture avec la réalité, Freud le souli-

' ﬁnc au départ, la réalité qui est sacrifide. dung 1a névrose cat une partie

de la réalité psychique, nous entrofs déja dans uhe dlutlnctlon trés inp

portante, réalité n'est pas synonyma de réalité extéricure; le sujet au
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départ, au moment ol il declcnrhe sa névrose, dlldc, scotomise commoe on
a dit dcpulu, une partic de sa rdéalitld psychique, ou dans un autre langa-
ge de son id (?) ceci est oublié.Il n? Y & pas de¢ raison pour que cecl ne
continue pas & so faire entendre d'une fagon qui est celle sur laquelle
 tout mon enseignement met llaccent, & se faire.entghdrc d'une fagon arti-
culée, d'une fagon symbolique, et, A ce propes on ne peut pas nmanguer de
citer au passage parmi d'autres témoignages, L'indication qu'il y a dans
Freud, ¢t ccci aurait gagné & &tre micux articulé, j'entends que dans 1l'un
de ses articles, celui de " La perte de la réalité dans la névrose et dans
la poychoce™, il insiste, il articule des différences, il précise la fagon
dont l¢ monde fantastique dit-il, ¢lest ici qu‘il le désigne, qui est
cetic sorte de nagesin ( le sujct) mis & part de>$§:réalité ct dans lequel
il counserve des ressources 4 l'usage de counstructions du'ﬁonde_extérieur;
ce magasin, c'est 13 que la psychose va emprunter le matériel dont hous .
verrons ce gqu'elle a a faire tout & l'heure, mais &4 co Propos il dit que
-la névrose est guelque chose de bien'différgntrdé'cette reallte que 1c ﬂ."
sujet & un moment élidait, il tentera de la faire rnssurrlr ‘en lut prétant
une signification particuliére et un sens secret que nous appelons symbo-,'
lique, sans ¥ ncttré toujours l'accent convenable. I1 sculigne bien 14,
quc.la fagon en quzlque sorte impressionniste doﬁt-nous:usons dﬁ texrme
_symbolique,'n'a janais été‘préciséc.d'unc fagon qud soit'vraiﬁent conforme
& ce dont il s'agit. ' o B

Je vous signale au passage qu'aussi bien pouf le désir de_vdus
donner ce que certéins souhaltent, clest & dire dés références dans le
texte, je n'ai pas tounjours la possibilitd de le faire, parce qutil faut
que mon discours n'en soib pas rompu, 8t que néanmoina je vous apporte les

cltatloas quand 1] _ect nécessaire,
Il ya d'autre _paégaveg dans rreud qul sont slgnlflcatlfs :;

l'app01; la nécesoitd re Gscntlc par lui & une plelne articulation de cet
ordre symbolique, c'est bicun de cela au'il s'agit. dans la nevrose,_a_laj
quc1le il opﬁoqe la posychose, pour autant quc dans la psychose clest aves
la réalité extérieure qu'il y a cu un moment trou ot rupture, et que la
ctest le fanthutjque qui va &tre appelé A& remplir la,bcance.
 Pouvons-nouws nous contenter entiérement dlune définition,'d'upe
opposition ausai simple? T faut bien voir que ctest en somue dans la né-

vrose aw second tamps et pour autant que la réalité ne parvient pas a étre

'_plcincment réarticulée d'une fagon symbolique dnns'lg monde extérisur,
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-qu'il y aura chez elle cette fuite partielle de la réalitég gqui prend
ici une forie différente, qui pread la fqrﬁe de ne pas pouvoif toujours.
affronter cette partic'de la réalité, ce vide méne-& cette réorganisation
dtune fdgon occrcte de la réalité conservée. Est- ~CC qUC nous Pouvons nous
contenter de cela comme lelslon entre névrose et psychose 7 D'aillaurs v
dans la psychosz, c'est bel et bien la réalité qni th elle~-néne pourvu
“d'abord d'un trou qui est ensuite conblé avec ce monde fantastique,

Sirement pas, et Freud lui-ndme présisé & la suite de la lec-
ture du texte de Schreber, qu'il ne nous suffit pas de voir codmment sont
faits les synptdmes, il nous faut voir le méchnismq de cette formation,
Sans doute metions nous au preaier plan la poss ibjlité'de remplaber un %
t:ou, une faille, un point de rupture dans la utfﬁétu“e du monde exterleur,
par la pidce rapportée du phantasme psychotique. Pour l'expllqucr.nous &
avonss le mécanisme de la projection, Je commence par la aﬁjourd’hui, non
par hasard,'certcs, puilsque clest lé suite de mon'diSCOur”, malu en Y met-
“tant un point d¥insistance tout . fait pavtlcuTler‘ béur la raison qu'il-
me revient de certains d'entres vous qui travalllenb dur les textes freu-
diens que j'ai déjAd commentés, ct qui en revenant sur un passage dont j'ai
éouligné l‘importancc, sont restés hésitants sur le sens q_donnor 4 un i
moccau pourtant trés clair du texte, & propos de. cette hallucination épi-
godique ou ﬁc riontrent les virtualité paranolaques de l'homme, et tout en .
saisissant fort bien ce que je veux dire, ce 'que j'ai articulé, ce que j!
ai souligné'cﬁ disont 1" ce qui a été rejeté du symbolique reparait dans
le réel¥, LA des sus la discussion peut s'élevor sur la fagon dont je tra-
duis : le malade n'en veut rien savoir. Agir avec 1c refouléd par le méca-~
nisme du refoulement, c¢lest eh savoir quelque chose, car le refoulemcnt
_ct le rctOur du refoule uont une seulc et meme chosc qul est etprlme allf
'lcur" que dans 30 1an5ag" conoc10nt du uaet. CL au¢ a’ falt d&fflculte '
pour certajns d'entres eux c Cut qu'ils ne saisissent pas ce dont 11 s! a—
‘git, que c'?rt A la fagon dont il y.a un savoir, - T |

fals ac vous apporterai un autre fait au1 est emprunte au Pt
Schreber, au moment ou Freud nous cxpliquait le mecanlsne propre de lg P
projection, qu1 bien entendu os t immédiatenent suggéré comme mécanisnme de
cette réapparition du phantasme dans la réalité, Freud ieci sfarréte expres:
‘seément ct remarquo'quc nous ne pouvons'pas purcuent et simplement parler

de projection, comme il n'est que trop évident & regarder combiex la pro-

jection a quelquechose qui s'exercerait d'une fagon différente dans lo
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DALIRS D3 JALOUSLI,PAR SXemple, @it projectif, ot qui consiste & imputer
i son conjoint des infidélités dont on ﬁe sent sci—méme plus ou moing ré-
cllement coupable, imaginativement coupable, et autre.chose est l'apparl-
‘tion du délire de persécution qui se manifeste blen en effet par des 1n-
tuitions interprétatives dans le réel, quand ce dont 1l sfagit est la fa-
meuse pulsion homosexuclle que notre théorie met a la basec du délire, et
clest 1la qu'il s'exprine @ Il n'est pas correct ot exact que la sonsa-
tlcn (?) intéricure réprimée (la Verdrang gung est une symholisation, clest
le retour du refoulé, au contraire underdruckung c'est simplement 1'indi-
cation qu'il y a quelque chose qui est intéricuremcnt réprimé), il
nfent pas exact de la dire projetée de nouvcau_vqfs,l’éxtérieur, bien
‘plutdt nous devons dire gque cc qul esi (vous vougar npeles péutuétre l’aC~.
cent diinsistance qu'a mis sur l'usage de ce mot, et qu'on le¢ sache oll '
qu'on n¢ le sache pas, personne ne me fera droire que Frot 1 ne savait paa
“soulever L'euphémiowme (2) is olc) rejeté revxcnt de. Ltex ctérieur ', B

Voula je pense un tcrtc de plus avec ccuw que. a'al dead cmté
dano le m8me rcglutre, qui sont vous 10 uave4 les ‘tes tog prOLu, et ¢ est
précisdément le texte de la Verneinung que nouu a conmente Mr Hlppolyte,
_et qui'nous A pornis d'artlculgr da fagon pre cmuc cetto notion qu 14l y a.
un moment qui est si 1'on peut dire le moment d'orlglne de la symbolisatio
entendes bien que' ceite or 1ﬂ1ne n'est pas un point du developpemcnt, qu 11‘
faut un commencecument a la 5Jﬁbollsat10n, ct que ¢ c st A tout, moment du
développement qu'il peut se produire ce quelque ChQue qul est le contralr
de la bejahung, dans la théorie que développe Trcud,rqul cst une Vernei-
nung primitive dont la Verneinung dans sos.couséquences cliniques est une
suite. Bref, cette distinction cﬁsentielle,'ces dedx nécanismes de la Ver=-
neinung ot de la Bejchung cot {(met?) le rattachement de la"proaectlon”
deuorwalu‘entrc u111cmeha, ct qu’ 'il-faudrait vleu& abandonner pulsqu 'auss:
bicn c¢'est quelquc chose qul appara 2it d'une nature eﬂﬁcntlcllemcnt dlffe-'
rente de la prejection ps sychologique, de celle qu fait qu 'a ceux auxquel&n
nous ne portqns gue des sentimenis fortu nélangés, nous accuelllerons tou-
joups d'eux touk ce qu'ils feront avee aw moins une- attltudc de doute per- -
plcxe'quant & leurs intentions, Cette projection (de la puychose) ce nt
est ﬁas 1a méme chose, elle n'est que le mccahlunc ‘qui fait que ce qui est
pric dans la W “ezuov&nb, ce qui a été mis hors de la synboll atlon genc-
rale structurant le uujet, revient du dehors. '

Qutest-ce que c'est que 1le acu de 1la muscmde, ce singulier

jeu de batclcuru auquel nous serions en proie, qul falt que ce qui. pour
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vous dans la fagon dont s'enrepgistre tout ces phénoménes, c'inscrit trés
bien, il ya la symbolique,.l'omaginairé et le réel; comme nous nc connais-
sons pas le bateleur, nous pouvons poser la question que je mets éette
' année & l'ordre du jour & pfopos du Pt Schreber. Pourquoi est-ce que je
la mets 4 1llordre du jour ? pﬁrcc que clest elle qui nous perﬁéttra d'ar-
ticuler d'une fagon qui éfite les confusions perpétucllement faites daﬁé
la théoric avaljtiQuo, au sujet de ce qu'on appelle relation 5 la réalité,
parce que c'est clle qui. nous permettra du méme coup de concevoir et d'ar-
“ticuler quel est le but de L'analyse, et quand on parle dfadaptation & la
réalitd, d¢ quoi parle-~t-on, car personne n'en sait rien tant quion a pas
défini ce quc clest gque la réalité, ce qui n'est pas quelque chose de sime-
ple.. ' ' 7 | ' ' _ |

Pour introduirc la voie desginde au ﬁ%pbl&mc, je vais partir
de quelque chose de tout & fait actucl, car il ne peut étre dit tout, ceci
cst purement et dimplement un commentaire do texte au sens ot 11 & ag;rait
d'une pure. et simple exégdse, ceas choses vivent_pour nous tous les jours
dans notre pratique, sujet dont nous avons & faifé-dansﬂnos'coﬁtrales,
dans la faron dont noud dirigeons notre interprétation, notrc idée, la
“fagon dont il conv1ont d'en agir avec les résistances, Je vals prendre -
un exemple, celui d'une chose dont une partie d'cntre nous on pu entendre
vendredi. dernier & ma pr soentation de malades, ol q al_pre entc dewx per-.
sonnes dauu un seul -délire, ce qu'on appelle un délire & deux.

"~ IL'une d'elles, la plus jeuneo,la fille qui pas plus que la mére
n'a éé tres facile A mette en valeur, elle avalt du dtre examinéa ot pré-
centée avanL que 30 m'en occupe, vue la fonctien que joucnt les malgdes
danu un service d'enseignenmcnt, une bonne dizaine de fois, on abcau étre
délirant ces sortes d'exercices vous viennent asses rapildement par dessus
la téte, et elle n ctamt pas’ partlculler ment blun dlbDOuce' neanmoxns
certaines choaes on pu &tre manifestéos, nn snra t e que cecl ) par ‘exens— .
ple que le délire narano;aque, puisque ¢ 'é¢tait une pqr&nomaquc,'est quel~
‘que chose QUL loin de supposer cette base caractérielle. dtorgueil, de |
méfiaﬁcc Qé/,u"ccptxbllztu, Ge rigidité comme on dait, psychoxo ique, pré=-
sentail, au noins chcz la jeune fille, un centluont au contraire extraor-
dinuircnﬂnt bienvedillant, je dirais néme presgue qu elle avalt Wil sentl-
nent, & cotd de 1a chaine d'1nt~rprutatlonu difflCllcs 4 mettre on dvi-~
-dcnce dont c11c se sentait victime, le sentinent qu Yelle ne pouvalt au

contraire n ctrc qu fune personne aussi gentille, aussi bonnc,.et que par

dessus le nmarché, qu'au milicu de tant d'épreuves SUblOu, elle nc pouvait
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que béndficier de la sympathic générale, et en vérité dans‘leitémoignagu
quton voyait sur c¢lle, son chef de service qui‘dvait eu dffairé a elle,
ne parlait pas autrement d'clle que comme d'une femme charmante et aimée
de tous. ' . ' , : '

‘Bref, aprés avoir eu'toutc les PEln“” du monde & aborder le
sujet ot mes rapports avee les autres, jlai approché du centre qui était
14, manifestement présent, car bicn entendu son souci foandamgntal était
bien de me prouver qu'il n'y avait aucun élémenﬁ sujet & des rétibences,
et de no pas l2 llvrer & la nmauvaise 1nterpretatlon dont elle était assu-
rée & l'avance, q¢u aurant pu en prendre le médecin, Tout de mlne elle m! a
livrée qutun jour, dans son couloir,auw moment oteclle sortait, elle avait
eu & faire & une corte de mal élevé dont elle n'avait pas.é's'étonner,
puingne ¢!était ce vilain homie marié qui était l*..ant répulier d'une de
ses vojni"es QUK KOCUTE légéres, et & son passaro ‘celui~la, elle ne pou;'

vait quand méme pas ne le dlsslmuler clle 1'avn1t cnecore Eur- 1e cocur,

lui avait dit un gros mot, un Bros net qu ellc ntétait pas non plua dispo-
sée A me dire, barce que comme elle s'exprimait, ‘cela la depreclalt Méan-~
moins je crois qu'unc certaine douccur que J avais mis dans son approche,
avait fait que nous en étilons aprés - ciny minutes d'ﬂntretlcn, quaud méne -
a une bonne entcnue, et la elle m'avoue avec en’ effet un rire de concee-
sion, qu'elle ntdtait pas la dedans clle-iéme tout a fait blanche, c'ect,
4 dire qu'elle uyaiﬁ quand 1éme ellé, dit quelque those an passage, et co
quelqie chose elle ne-1'avoue plus facilement que ce qu'elle a entendu,
ce qu'eille a dii ctest :Yje viens de chez le charcutier®, o

’ aturcllenent je suis comie tout le monde, Je tormbs dans lea.
méme foutes que vous, je veux dire que je fait tout ce gque je vdus'dis de
ne pos faire, je n'en ai pas moins tort, méme si ca me reusrmt une opi=-
ulOn v1ale n en rcutc pas mo:nu purencnt et smnplewcnt une oplnlon, du p
po:nL de vie du ia sc1oncc, clest qunlque ChOo& qu1 ‘a etc dcveloppe par
'SpJnoza. Si. vous conprenez tant mieux, gardesz le pour vous, l'lﬂportant

st pas 90 comprendre, 1! inportant cst d'attolndre le vrai, si vous cou—

prencs pAar ﬁasard néme si vous compr‘ncz, vous he comprcnoz.pas. Haturel-
-lement je compreuds, ce qui. prouve gque nous: avons- tOUu de commun avec les
délirants un petit quelque choso, c'est & dlru que Y'ai en moi comme nous
tous, co au'il y a de délirant dans 1l'homme nor al. "Je viens dc chez la
charcuticr!™, si on n2 dit qu'il ¥ a quelque chose a:comprqndre,.ge peux

» N 4 ) N " Bl l ,
tout aussi hlon artwculet qu'il y a 24 un référence au cochon, je n'al pas

CYAE)

dit cochon , j'ai dit porc, nmais elle etalt bien d'accord et c'étalt ce
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qu'elle voulait que je comprennc, c'était péut-étré ce qu'nlle
voulaibt que l'autre comprenne. Seulement c'est justement ce qu'il ne faut
pas faire parce que ce a quoi il faut s'intéresser, ctest & savoir pour=
‘quoi elle voulait justement que l'autre bcmpreuné cela, seuloment'poirquoi
elle ne le lui disait pas clairemept, pourquoi. s'exprimait- elle par allu-
sion ? Clest cela qui est L'important, et si je 30ﬂprends ce n'est pas a
cela que jéauveed m'arréterai puisque jlaural dcaa conprls. Vould donc ca
qui vous manifente ce que c¢'est d'entrer. dans le Jeu du patient, que colla-
borer a4 sa rcsmstance, car la resxstancc du paL dent c'est toujours la vobre
et quand une résistance rdussit clest parce que vous étes.dedans jusqu Tau
¢ou, narce duc vous copprenez, Vous comprenesn, VOus aves tort, car ce qu'il
s'agit pré01,eront de comprendre clest pourquoi dﬁydOnnc quelqué'choso a
.c0ﬂprendre. ¢! Cmt d cela qu'il faut gque nous arerLORS, clest 1a le point
'csscntlel, cles L pourquoi elle a dit '"Je v10ns de chez la charcutlcr" et
non pab cochon. _

Compreao d'abor& que vous avez 1a la chance unlque de toucher.
du doigt ce que je n'ail pas eu la chance d'avoxv dans begucoup d'autres
expéricnces dans l'examen des malades, et J 'insistals sur le mom nt méme=
-ctest & cela cue j'ai limité mon commentaire car 4 ce moment 1a lec temps
me ranguailt poux { aLre lc duvclopucmcnt de cet clement - Jje vous faisais
remapquer qutil "'“glou ait la d une perle, et en effet je vous ai montré
1'analogie trés évidenbe avec cette découverte qui a consisté & slaperce-
voir un jour que certains malades qui se plaignaient d'hallucinations au=
ditives, failsalent manlfcstcmhnt des mouvomentb de gorge, des mouvenents
de lovres, autrement dit que nous salgissions que ¢ etqzent eux-ménes qui
les articulaient., LA clest quL]que chose qui n'ewt pas pareil, qudi est |
_ana]oyuc ¢! cJL 1ntere sant parce que c‘eut analoguc, clest encore plaa
intéressant parcc que ce n'est pas pareil. Tauhca de v01r 6t de voug 1nte-

esser un ingtant & ce01 : cette perle consiste en ce qu Telle nous dit

L3

'j'ai dit " gc viens de chez le charcutier" et alors:l& elle nous ldche
le coup, qu Yant-il dit lui ? adit "truie". C'opt 1a rcponue comne on_
dit du bcrgor'& la bcrgéré, fil, aiguille, mon amc,;ma v1e, ¢ est conme
cela que ¢a sc passe dans 1! existence.

| - I1 faut nous arréter un petlt instant. la dessus : le voild ®
bien content veus dites-vous, c'est bien ce qu'il nous explique dans la

parcle: le sujet regoit son mossage GOus une forme 1nversce. DetrOApoz-

vous, ce n'est Jquencnt pas cola, 11 v a méme une’ dlfference, Je crois .
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que c¢'est en y regardant de prds que nous pourrons voir .que le message d
dant 1l s'zgit n'est pas tout & falt ic nt:quc,_blcn loin de la, & la _
pnrole, tout au noing au sens ol jﬁ vous 1'artjcule ‘comme cette forme de
médiation par ol le sujet regoit son message de l'autre sous une forme o
inversée, D'abord quel est ce personnage 7 Nous‘avons dit que clest un
homme mgfié, amant d'une fille qui est elle~mBne trés impliquée dans le
délire dont le sujet est vintime, de cette voisino, elle ern est, non pas -
le centre nais le peféonnagc fondamental. Ses rapports avec oes deum per-
sonnages sont ambiglis, assurément ce sont des personnages persécuteurs et
hostiles, mais sous un mode qui n'est pas tellement revendiquant, comme
~ont pu s'en étonner ceux qui étaient présents 2 l'cntreticn, cltest plutdt
1a perplexité, commenl ces comnéres ont-elles ndpgrrxvcr 4 faire sans '
doute cette pctltjon d'amener les deux patmentc a-l'hopmtal Clest 1a
quelaue chose qui carnct irise plltdt les rapportu ‘de cgb ujet'avec'l'ex-
térieur, c'est une tcndxnce q reputer le motlf de l'lnteret universel qua
deur est adcorde, c'est 13 sons doute ce qul pormut de comvrendre Jes.ﬁ
tbauches 4'éléments érotomaniaques que nous salsisson dano l[obaervatlon

qui ne sont pas & proprement parler des érotor nanies, mais c'était cn_effc
des sentinents commne celui qulon s'intércésait-& elles. '
Cette M truie’ dont il ﬂ‘arlt, qu'est-ce que ctest ? Clest & .
501 message cn'cffct mals est-ce que ce.n'est pas plutdt son propre mes-
sage ? 51 nous voyons cn eflfet qun&quu chose qui s'esk paSRé au départ de .
tout ce qu1 est dit, et le. sentiment gque la voigine pouﬂvalt deux femmes
isoldées qui uO“L restées dtroitement lides dans 1'e: 1stencc, qui n'ont
pas pu se séparer lors du mariage de la ﬁ]u"‘abunc, qui. ont fui ‘soudain
und uLLuntJon‘dram abigue quw/“”glu*&vce dans les relations congu"alcs do
~la plug. jeunc, qul ost part:c au maxlmt ‘ cmale—t 11 de la peur d‘aprés
‘les'ccrtmfmcats*mgdlc;ux, devant’ des monac s de son marl qul he voulalt
‘rien moins querde la couper cn rondcllev; nous avons la le sentiment que
1tinjure dont il s'agit - puisnque le terme d'i ngurc csL vraiment 1 Qu-l'
senticl, ii a toujours été mis en valeur dans la pncnouonologle cllnlque
do Jla paranola n'ﬂ’accordc avec le procés da ucfcndc,-voxr dtes xpulsion
_auquel les deoux pqtlcntcu se cont sentices comﬂandenu de procedcr par rap-
port & la VOis'nﬁ considérée comme prlnorGLalemcnt envahiss ante, elle
venail touwjouray fralpcv‘nendant qu'clles étaient A leur t01lcttc olt au

moment ou elles ¢ nmcnga;cnt quclque chose, ncndant qu'elles etaleut en

train de dlner, de lire, c'étail une personne. essenticllement portce a
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ltintrusion et donc il s'agiocgait avant tout de ltécarter. Les‘chbses n'onl
commencé & devenir problématigues qu'd partir du moment olt cette expulsion
ce rcfné, ce rejet de la patiente a pris foxcé-de;ﬁlein exercice, aﬁ K0~ |
men t olt. clles 1'ont vraiment vidée, ' .
~Est-ce dons quelque chose que nous'allpns voir plus ou moins
Bur le plon de la projectiion, d'un nécanisme de défenso, qﬁc les patientes
dont la vie intine s'est déroulée en dehors de 1'élément masculin, qui a
toujours fait de 1'élément masculin un étranger avec lequel elles ne se
sont jamais accorddes, pour qui le monde est o@scntiellement féminin, et
cette relation avec les personnes de'leur_sexd; est~ce la auelque chose
du typa d'une projeétioh‘dansllo besoin; dans la nécescité de rester elles:
némes, de rester cn couple, bref de quelque chosg Pﬂuc nous sgntons_apparén-'
té D celtte fixation homo-gexuelle au sens le plus larwe du me%érme, en
tant qu'il est la base de ce que nous a dit Freud,-des relations sociales
qui,dans un monde féminin isolé ol vivenf ces deux femmes, ont fait qu'_
clles se trouvent, non pgs dans la posture de fécévbir leurs propres Top-
‘ports de ltautre, quc'dc le dire & L'autre elléymﬁmes;L‘ihjure'estnelle
le mode de ddéfense qul revient en guelque sorte par réflexion dans cetto
' rclation‘dont‘ndud YOyons combmcn il cut c01ptehon01blc qutelle F‘ntende
S paftir du norent ot elle s'est dtablic A tous les autres, qucls qu'ils .
séicﬁt on tant que tels ? Ceci bien ent endu est conccvable y et déj& lais-
bC entendre que ¢! es ¥ bien de, non pas du» le mecssage regu, sous une forme
‘inversée, #Hais du propre nessage du sujet qu'il s uyxt . Devons nous 13
nous arrdter ? MNon certes, il ne suifit pas, car ceci peub en effet nous
faive rowprondrc qu'elle se sent entourdée de sentinents hostiles, la ques-
tion n'est pas 1&, Ja ques tion est la suivante:"truie' a été entendu réel-.
lement, dans le rael, le puruounagc en questlon a dlt eriie. Ctest la
.:rualntc qui uav1e.-' R 'H"‘ T : :"; ,f: i :
Qui. est-ce qul parl 1e? Clest bien le cas ol nous saisissons
que c¢'ecst dans ce terne quc se posc la queutiuu, puisqu il ¥y & halluclna-’
tion, cstla rcalltc qui parle, g¢a fait partie des prcm¢sges, nous avons
posc¢ la runlﬂtc comme ce gui est constitué par une sensation, unc nnrcep-
~tion, il néy a pas'la«dcgnus dtambiguité, elle ne dit pas ¥ j'ai eu le
sentimcnt.qu'il me vépondait truie", elle dit :" j'ai dlbﬁe viens de chcg
le charcutiecr, etil m'a dit truice’. 7 - ' '
Ou'bicu nous nous confcnﬁon" de nbus dire voilé, elle egt

hallucinde d'lccord,'ou nous c"snjonr ce qui peut pnraltre une. cntrepr1se

insensée, mais“n'cst—cc'pas le rdle dﬂ" P yuhanalystcn, jusqu'd pregont
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de s'élre livrés 4 des entreprises inscensées ? llous essayons d'allbr un |
petit peu plus lein, de voir cc que ceci veut dirs? Es tece que d'abord:
la réalité dans la fagon dont nous l'entendons, la réalité des objets,
presque quelque chose de réel au sens vulgaire du mot, est-cc que cleost
cela ? D'abord qui parle ? Lot-ce que avant de noﬁs'dcmandé: qui parle,

nous ne pouvens vas nous demander qui d'habitude parle dans la réalité

~pour nous ? Zst-ce justement la réalité quand quelqulun nous parle? Jo

crois que ltintérdt des remarquesd que je vous ail faites la derniére fois .
sur l'autre ¢t L'Autre, l'autre avec un petit a et L'Autre avec un grand
A,c'est de vous faire remarquer que si cfest 1'Autre qui parle{avec un

grand A), l'Autre n'est pas purement ct 51nplcaent la réalité devant la~

quelle vous étes, & savoir l'individu qui artmcvle, LtAutre est au-dela

de cette réalité puisgue dans la vraie parole, 1tAutre ¢ test ce- dcvant q

quoi. vous vous failes reconnaitre, parce que cette parole.... ‘mais

vous ne pouves strictement vous en faire reconnaitre que ‘parce qu 11 est
dfabord reconnu, Eh 1 d0lt étre reconnu pour que vous pulsslez vous.falre-

rcconnaltre. Celte réciprocité, cette d:menSLon bubp?cmﬂntach qu1 est

“nécesmaire pour que ce soit un autre avec qui la parole dont je vous ai

donné des cxemples typiques, avec ¢ui la parole donnait le "tu es mon

naitre”, ou " tu es na frrmeM, comme. d’autre part la parole mensongere

~qui ecn et tout en étant le coatraire, l'équivnlent suppose précisément

coe quclque chese qui'est vioé reconnu conme un nutrc 0001“, quelque chosy
qui. est visé an delﬁ,de_tout ¢ce que vous pourrcz connalure, quelque chose_,
pour qui la reconnaiscance nfa justement & valoir: que parce qu*il est
au deld du connu, que parce que c¢'est en le recchnaissant.ct dans la
reconnaicsance qu2 vous ltinsiituez, non pas comme un élément pur et
simp]c'de 1la réalité un pion, une na rlonn tte, m41 quelque chose qﬁi o

est 1rruduut3bl quulquc cho,e de 1'ex otenc duqu 1 corume sugct dcpend

“la valeur wdme de la parole dans laquo1lc Yous vous fa;tes rcconnaltre,

quelqun chose qui nait, que ce soit en dipant & quc]qu un "tu es na fem-
me! vous lmi disiez implicitement 'je suis ton honau" ‘mais vouo Iui.

ditans A'abord "tu c¢s ma femme' clest & dire que vouq l‘LﬂatlquZ dans la

positicn dtétre par vous reconnue, moyennant quol_ellc_pourra yous

rec onnnltrc. . _ . )
o . . AL s

Ccttc parole cst done toujours un an dcla du langage, nene a

travers le discours, et les choses sont tellement vrajes qu'a partir‘d'un

tel engapement, comne d'ailleurs & partir de n Jmportc quclle autrc parols

fut-ce un mmnsonbu, tout 1o dimcours qui va sulvre, et 14 J'Qntcnd ééu%s




LI /T T
y compris des actes, des démarches, un acte de contorsion qui dés'lérs
prendvont en cffet la marionnette, mais la ﬁremibrc de celles qui seront
prices dgns le jeu clest vous-mémc, et & partir d'une parole, clest &
partir d'uae parole aue s'institue ce jeu en tout. comparable & ce wui
se passd daus-Alicc an ﬁdys des Mérvcillcs, qudnd ser#ifnurs et autres

.

personnages de la Cour de la Reine se mctt#nt a jouer aux cartes en s'haf
billant de ces cartes, et en devenant cuz-ménmes le roi de codur, la dame
de plque et le valet de carreau, vous ¢les enéﬁgés a partir d'une parole
non pas simplement & la soutenir ou & la renier, ou 1a récuser, ou & la’
réfuter, ou 4 la confirmer par votre discours,.hais 1a plﬁpart du tenmps
4 faire toutes sortes de choses qui solent dans la régle du jeu, et quand
bien méme la Reinechangerait & tout moment la rggde, que ¢a ne changeralt
en ricn la question, ¢'est & savolr qu'une fois {nLrodult dans le jeu
des symbo]*",'vous dtes tout .de mlme toujours forcas de vous comporter. o
sclon unc cerbtaine régle.En dlautres termes, chacun’ salt quu quand une "
maribnnctte-ﬁarle, ce n'ewt pas clle qui- parlc," st quelqu'un qum parle
derriére. Ia question est de savoir quel]e est la fonc&mon du personnage
“rencohtré cn cetthe occasion, et c¢ que nous pouvons dire pour lc-suaot
clest qu ¢1 est, lui, uanlforccnentﬁuelque cho:e “de rceJ qui. narle, et
clest ccla gqui est intéressant, elle ne dit pas que clest quolqu un dcrw'
ri¢re lui qui parle, clle en regoit sa propre parole, non pas 1nvepséc,‘
mais capropre parole dans le petit autre, daﬁs l'autre qui. est elle-rdle,
son reflet dans le miroir, son senmblable, sans méne discuter la question.
"Pruie’ cst donnée du tac au tac, et on ne sait pas quel est le premier
tac avec le " je viens de cho& le charcutier®.

TLa parole s'exprine dans le réel, ellc s'exprime dans la
mﬂrlOanutO, l‘Autrc dont il s aglt dans cettle cﬁcuatlon n'est pas au-~
deld du partcnalrc, il est au- dola du sujeb. Jui ncnc, ct clest. cola qul
eut le QLbne, 1a structure de l'allquOB, e]lc 5! 1nd1quc ellcmemc dana u
un au acla de ce quitelle dit. En d'autres tcrmcs, sl nous plaqons dans |
un chummcle jeu des quabtred qu timplique ‘ce que Je vou al’ dit la dernié-
re fois, Je &, le A, le petit a, le pctit a', la pcbmt a c'est le monsier
qu'telle rcncoutve dans le couloir, il n y a pas de grand A, il y a quel-
que chose qui va de a & a', a' c¢'est ce qui ait tje viens de chez le eh
charcutior', et de qui dit-on "je viens de chanm le charcutlor” 7 de 8 .,

Petil a lui it "truieM, a' la personne qui nous parle ot qui a parlc

en tant que délirante, regoit sans aucun doutc son propre m-uqage .




_ | W IV / I2, 7
de quelque part sous une forme invers é¢d, clle iQ reqolit du petiﬁ autre,
et co qu'ellc dil concerne 1l'au-deld qu'clle est elle-néme en tant que
sujet, et dont par dcfanLlOU, simplement parce qu elle eqt sujet humain;
elle nﬂ ne pcut parler gque par dlluulon, il n'y a cu un seul noyen de par
lef de co 8, de co syjet (que nous sonmes radlqalcmont, c'cst_sbit de s'a--
dregcer vraiment & 1'Autre grand A et d'en recevéir le message qui vous
concerne gous une forme inversée, soit, autre moyen, d'lndlqucr sa direc~
tion, son existence sous la forme de 1l'allusion. C'est en celd qu'elle és!
’propromcnt une paranoiaquo, le cycle pour elle conporte une exclusion de
ce grand Autre, le circuit ae fcrﬂe sur les deux petits autres gui scnt '
la marlonnebbe en face 4! ello qui parle, ot dans la quelle résonne son
message & elle, ot elle méme qui, comme moi, es@byoﬁjours un'autrc et qui
parle par allusion. Clest mdme cela qui est important, elle'en parlo'tel--
lement bien: par allusicn qu'elle ne sait pas ce qu'elld en dit, car en
_fln de conptc, si nous regordons les choses de pros, que dit- -¢lle ? Elle
”dlt'"an viens ‘de chez le cndrcutlor“,Qui v1ent de che~ lz charcutler ?
un cochon dOCOHpu, elle ne sait pas qu 0310 le dlt mals le dlt quand mém?
Cet autre a qui ¢lle parle, clle lul dit d'elle néme: "moi la truie, . Je '
viens de chez le charcuticp! e suis déja dis joinLu, corns morcelé, mah
prodijectale, dc11rante de sorte que non nonde r"en va en maveaux, comme
-m01—m01e” clest cela qu'elle lui dit, et en effet cette faqon-deaa,de 8 S
s!expriner si compréhensible qu'elle nous paraluso, quand menc le_moins,
qu'on puilss ¢ dire, ost un tout vetit peu dréle, _ _ '

Vous croyez que clest tout ¢e qulén peut en tirer, non, Il y

a encore aulre chose, il ¥ a quelque chose dans l'ordre d'une certaine
temporalitse, drune certainecsuccéssion‘dos tenps, 11 es st tout & fait clair

dans les .propos do la patlcntc, qu on ne salt pas qu1 a parl le preﬂler,

:"aclon toutc anvarﬁnco ce n cst pas notve patlcnte, ou ﬁout auﬁmomns qa nﬂ

B

Llest pas fo¢camenL en touL cas ncus n’enluhurona aamal" rlen, nouu n al—
lons pas chrononvtrcr 1es parvoles déréelles avec ung artlculat¢on, mals .
je wvous fqit'runqrqubr que, si l2 dcvnloppeﬂe it qae 30 viens de falbe est
correct, si la parele du sujet est bel et bien dans l'orarc,.le noins que
nous puissions dire, ¢test que la locution; & savoir le "je viens‘dg chez

s ) . ' Fd
le charcubier!, présuppese la réponse 'truiel, Justcncnt parce que la ré-»

"

ponsae est L'a lJocutlon (avac l‘), ctest & dire ce que vrainent la pati di%?

Jt ai fait remarquer qu'il ¥ a quelque chose de tout A fait

différent de ce qui. se passe dans la parole vrnlc, dans le "tu es ma femnme'
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on le "tu es moﬁ naltre", ol tout au contraire ltallocution 2st la réponsu.
ce qui vépound i la parole clent en cffet cetie cbnséqration de l'autre
¢onne ma femre, ou comue mon maltre, et donc iei la réponse ,contraire-
men & Llaubre cas, présuppose l'allocution,

Voila done la situation dans le cas du sujet et de la parole
délirante, l'Autre est exclu véritablement, il.n'y a2 pas de vérité derrid
re cetbte parolc délirante en tant que telle, et recuc de lui, aussi bien
dtailleurs il:j en a si peu que le sujet. lui méme n'y met aucune vérité,
il est vis-d-vis de ce phénoméne dans la perplexitd, du phénoméne bruf en
fih de comﬁtg,.et il faut longtenmps pour qu'il eséaye autour de cela de
reconstibuer un ordre que noué'anpéllerons lfofdré délirant il le resti;
tuc non Pﬂu corie on le croit par déduction ot conutruction y nais d'une
fagon dont nous verrons ultéricurement qu'ella nd do;t pau ¢tre sans rap~.--
port avec le rhenomcnb prinitifl lui-méne. ‘ '

L'Autre don¢ est exclu véritablement, ét ce qui'doncerne le
bugcb ent d4it par 1'autre rcol]cncnt, mals par quel autre ? Par le netlt
. auntre, -par unc ombre dfautre, comme 'cxpr¢mcra lc uugct, notre Schrcber,
par exenmple quﬁnd i) nous dira que tous sey partenaires depuis quelqug
tenps, tous les otres humaing qu'il rchcontrc sont de:ébonshommes_“fqutus
& la sbx quatre deux". ¥arquons bien aussi cette espd tece de caractére dirrd
tendant & L'irréelque ce petit autre des ombres donac, mais ce n' test pas
tout de mine dans le bexte. Dons des hommes baclés & la six quatre.dgux,
je ne suis pas encorce capable de vous douner une traduction ?alablg con-
plétenment, il y a des résonnance en allemand que j'ai essayé de vous'dqnn"
dansg le ”Ioutu".'ﬁais alors nous allons peut-iéire nous apercevoir ici de |
quelque chose, c¢'est qulaprds nous Clre intérescé A la parole, nous allon
mainbonanﬁ noeus intérd*"er au langago, 11 aﬁparalt clairement que la ré-
partition LerTu du uynoollquo, de l'lmahlnalrc et du raels ppl;que Jus-
temént au langage, car le d n qu'il. prcnd d'claulncr 1'a rLLculaulou not
trice de son anhlj.e du langane, montre blen qu'id en dlatlnguc l'hutonoﬁ
nxc, et qpq le langcwe réel ctest le dlacour“ concret parce gue ld lan~
guge Go path, et c¢'est slire wcnt dang una rel tion qui eqt de 1l'autre, e
celle du uynb071quc el de l'lﬂaginalre, que se trouvu la distinction des
deux autreo tern e dans lesquels art;cule la structurc du langage,

est & dire le signifiant, il favt entendre le -vatcr1cl uiwnlflant tel

' . : voves pas bal et bhio
qu'il est. Bt je vous dit au passage que si vous nl“nuennus-:ien #g/de -
téricl signifiant corme quelque chose dont je vous dif toujours ce que

clest, cles it 3 dirve le materac] signifiant est 1a surrla table, dans ces.
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livres, il est 13, vous n'y pouvez rien et vous nty pduvcz fieh compfen-
dre, ¢t les langues artificielles sont toujours f faites en es ssayant de se
rolier sur la Lgulf1catlon. Cotme je le disais récemment A quelqu’un
qui me-rapﬁolalt les formes de déduction qui'réglcnt-l'espéranto, qudnd..
on connait boeuf, on pcult déduire vache génisse, veau, ct-tdut:cé'qu'6n 
voudra, ¢t je lud répondais: "demandez donc cbﬁment on dit mort aux vas-
ches' en espéranto, ¢a doit sc déduire de 'wive le-roiﬂ. Et ceci. seul suf-
fit a réfuter l'existence des langues arfificielles quilont pour propri-
été¢ de morceler la ulgnlfmcation, c! eut pour cela au e1lca sont stupides

et giénéra alement inutilisées. 7 .
Donc il y a le sipgnifiant, le symbolique, clest le matériel .
et puis il y a la signification, la quﬁlle‘rcnvgéc toujours & la eignifi=-
aLwon, et bien entendu, le signifiant peul ctrgjprla la-dedaus & partir
du momont olt vous lui donnez uhe angnxrlcaulnn, que VOUo créez un autre
glfnwannL cn tont que signifiant quelgue chose dans cette fonction de
s;gnmklcatmon. G'est pour cela qu'on peut parler du lang nﬁe, malu la par—'
tition signifisnt-signifié se reproduira toujours; aue la 91 snification
d'autre part soit de la nature de l'imaginaire, ce n test pas douteux, car
en fin de conpte elle est cowne ]'1naW1111rc, touaour dvanescente, e¢lle
st otrictement lide comme on dit & ce-qui vquu.¢nuéresse, c'est & dire
4 ce en quoi vous ¢tes pris, ct que wous saufiez que la faim et que l'a-
pour c'est la uéne chose, vous geriez comre tous les animaux vcrltablcn n
molrivic, mais ce qui, grice & 1! existence du si nlflnnt vous entridige Md
beaucoup plus loin, ¢ test toujours votrc petite slgnlllcatlon peraonnelle
A la fois dtune génériditd absolument désespéraﬁtc,'humqine; trop hamedac
qui vous entraine. Seuleﬁent comme il y a ce sacré systeme du signifiant
dont vous n'aves pas encore pu comprendre, ni coament il est 14, ni coma
mcnt il c“lutn }i 4’ quoi ilfsért[_ni,a'quoi*i;_vgus méngllchst pap‘lui
que vous &tes OUﬂPnéu. Qﬁe se passe—t-il,?'ﬁous ayo#s’plu$icufs"femérQués
a faire dans ceite distinclion essenticlle. . " '; _ - I D
‘?‘ D*abord il y a une modification qui se. produit:dans le signi-
fianl ¢ le g:wllant présente des coplces de phcnomoncs du tyne de preé-
cipitation, alourdisszement subit de certains de ses clexcntu, qui juste~
ment donnent le.poids, la foree d'inertie qui prqnncnt d'une faqon sSur=- -
prenante dang de systéhe deo structures, dans l'ensenble synchfoniquc da
la langue en tant que donnée. Quoiqu'il fass quand7il rarle, le sujet

a a sa dis pountlon 1'ensemble du natcrlcl de la langue, et ctest A partir
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do la que se forne 1c discours concret il y a dtabord un enseuble uanhr
‘nique qui es it la langue en tant que gyutumc alﬂultanp des groupes d'oppo-
sitien utrucLuroﬂ qui la conatltucnt, et puis 1X y a ce qul se passe dia-
chroniquement dans le temps qui est le dlscours. On ne- peut pas ne pas
metire le dl scours dans un certain  sens du tomna et ddno un sens qui est
‘défini d'unc fagon linée ire, nous dit i.Saus sure.Jo lui - laisse la respon-
sabilité de cette affirmation, non pas que je la crois fausse, car ¢ lest
fondamentalement vrai, ilAi'y a pas de discours sans un certain ordre tem-
porel et par conséquent sans une certaine succession concréte, mime si o
elle est virtuelle. Il est bien certain que si je lis cette page en comrsel
gant par le bas et en_remontant 4 l'envers, ¢a ne fera_pas la néme chose
que si je l;s dans lg bon sens, et-dans'certain cas on peut engendrep unf
trés grave confusion : je suis le fils de mon pcbé et dire en ﬂome tenns
mon péré est mon fils; ¢a n'a pas le méne sens, il aufflt de ronverser la
phrase, ce n'est pqs‘tout & fait exace que ce'501t une 51mple 11gnc,lnous
~ dirions que. ¢ eat plus ﬁrobablemont plus une portee, nals ily a des lignt
D;achronlqucmcnt donc clest dans ec dlachronlsme que s 1nstallc le dlS".

- . LEE .

cours ; ce glgnlflant comme existant aynchronlquqmant-le vomlh dega suffl-
sament caractéfiséidans le pnarler délirant par'qudIQuC'choée Qu'il faut _
noter, & savgir.quc certains de cco élénents s'isolent, prennent une'va—'
lcur, 'sc chargent de Signification, rnais une signification tout coudt,
qui caracté;ise'avant tout le sens, le poids particulier que prend.léwmot
comme par exenmeple Hofvenanhang, adjonction de ncrfs, déns ce cas ce mob
est lui-ménme ﬁn rot de la langue fbndampntalc, cfest_é dire que le'sujet,
Schreber, distingué parfaitement les mots qui lui sont venus d'une fagon
ingpirée précisément par la voie des Hcrvenanhgng;-ct qui sont des mots
qui lui sonk venus et qui lui ont été répétés dans leur signification ﬂx
' clectlvo qu! 11 ne comprend pag tougouru_blen, assag51nat d‘ame par exenm-
 ‘ple Qut pour lui prob]emat*quu, mals 1l sait quc qa ‘aun sens parulculler,'
'_cL en quelque oorte le livre cn est fleuri, parseme, nais 11 en parle dan{
un dlucourq,qul ¢st bicn le ndtre, ¢ clest A dire que aon livre est renarq
quablonent ccrlu, clair, aisé et est quclcuo chose d’auas coherent que
bien des systines philosophiques, par rapport a ce qu; se passe de not;e
temps ou nous vojons pcrpétuellenenf tout d'un coup un nonsicuxr se pi-
auer au détour d'un chemdin d'une tarentule qui lui fait aparcev01r le
_Bo#aryumc el aussi bien la durde conme étant tout d'un coup la clé- du rnon- -

.

de, et qul Ge net a rcconutrulrc le mondc entlcr ‘autour d'une notlon




BT B vy

. LIV /16, o _?'
alors qu'on ne sait pas pourquei. c'est colle~ié'Qu'il a choisie et?ﬁu?il
~a ¢té ranassée. Je ne vois pas que le systéme de Schréhbf soit'd'unq&oiﬁ-

dre valeur que ce lle de ces phllos;pheu dont je viens de vous profller le
théme général, je dirrai méme que, comme vous le’ verrez certalnencnt Jil
'u'a quclque fOlu plus & apprendre duna le texte de Schreber, car il va’
Lrvnennnt loin et ce qui eh fin de compte apparait dans Freud aun momcnt'
ol 11 termine son duveloppemcnt, clest au fond que .ce type o écrit’ des
choses tout & fait épakantes cela ressemble A ce que jtai écrit dit Freu
Ce livre qui est. ecrlt dans un discours qul est le dlscours
comrun, nous signale 100 mots qui ont pris ce p01ds dont on peut dire que
déja il dlSSOG'C, il rompt l'ensemble du ayateﬂe 51gn1f1ant comne tel,
nous anpcl&nhonu cela ero»lgatlon, et nous cv;t@nona les etpllcatlons tre
simples. Il sTagit d'analyser ce gqui se passe : le 51gn1f1ant est chargé
de qunlquc chose et le sujetl s'en apergoit trés blen il y a néme’ un momenr
oli Schreber cnn]o:b pour définir les leLrsea forces artlculeea du monde
'auqucl il a & faire, le terme 1nstance, lul auUSL a.ses. petltes 1nstance£
et il dit cola, instance c'est de mOL, ce ne sont pas Jes autres qul mo -
l'ont dit, c'est mon discours ordlnalre. f - 7 )

' La parolc la voild au nlveau du sig nif*ant; ce Qui se paSse
au niveau de la~51gn1flcau10n, vous etes Justenent ‘en train de voir auss1
ce qui sc passe incontestablement et qui se situe. au niveau de ce réve
coruie une 1n3ure et clest touaours une runture du systéne -du langage le
mol d!amour aussi. De toute fagon que NEpuic!. aOlt chargé de sens obgcur,
ce qui e st proo (ble, ou qu'il ne le soit pas, nous avons déja l'lndlca—
tion de cctte dissocilation, la signifl jcation corme toute sxgnmflcatton
qui se respecte, renvoic 4 unce autrc 5 Gnlchatlon, c'est méme ccla qui

car LCLUILuO daﬂo le cas du oueL, R alluglon P elle a st "JC viens de
'fchea lq charcuthr ' elle nouu 1nd3§uﬂ que qa renv01c A une autr Slgnl—
fication, naturellcment Ga obllque un peu, c'est a dlre qu'elle prefere
Co.oque ce so:t moi qui comprenne =~ méfiez vous Lougours deo gens qu1 vous @
dwront %%ua coumprencs, cltest tougours pour voug envoyer amlleurs que 1
oft il s'agit d'aller, la aussi clle le fhlt, elle n 1nd:que, vyous compre
nez bisn - qa veut dire qu'elle neme nten est paa ‘trés sﬁre et que sa si
cni.fication ronvole, ot pas “tollement & un systcmc de qlgulflcation qul
soit continu,,accordable, nais &4 1n u:gnlfwcatlon ‘en tant qu 1neffable,

ala ulrnlfncutlon de sa réalité, a clle, foncmcre, ct comme je vouq lia

dit & son morceclage personnel. Bt puls 11 ¥y a le reel bel et blen de
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'J’art:culatlon, ot clest cela la muscade en bank qu'ellP est pgsgée dans
1tautre. Cc qui est 1nuortant de voir c'est en quoi la parole réelle, j'
entends la parocle on tant qu 'articulée, apparfiit en un autre poinf du
chanp ¢t en un point qul n est pas n'importe le ouel qul est l'autre,

la marlonnnttc en tant qu'élément du ‘monde ehtvrleur. _

Je crois que je vals vous laisser 14 aujourdthui, je pennais
pousser plus loin ce “discours, ct je ne dis pas qu il fasse ainsi un sys-
téme clos, mals Je ne veux pas vous renvoyer trop. tard. '

Cette analyse de structure a une fin : c¢'est de vous montrer,
‘de vous omorcer ce dans quoi j'entrerai la prochaine fois, ¢lest & savoir
que la parole en tanlt qu'elle est le médium du squt. du grand S, qui est
toujour“ ce qui est pour nous le probléme et dont l'analyae nous avertit
gu'clle n'est pas ce qu' un vain peuple peuse, C e { & dlre qu'il y a la
personne réclle qui ¢s st devent vous en tant gqu relle tacnt de la place, en
tant qu'd la rigueur vous nouve? en mettre dix dans votre bureau et que
vous ne pouvez pas en mettre cent 01nquante il y ac cela dans ]a prenence
dtun c¢tre hunmain,  ¢a ticnt de la place, el puis il Yy a ce que vous voyez T
qui n'est pas n 1nporﬁﬁ quoi qui est quelque chose qul manlfebtenen} vous
captive et qui est capable de vous faire tout d'un coup vous faire vous |
jeter & con cou, hcte 1nconu idéfé qui est de Llordre de 1'1mag.na1re; et
puis il y a autre chose, l'Autre dont nous parlionslqui est aussi bien le-
sujet qul n'est pas ce que VOUS Croyer, c¢ n'est pas le rcflét de ce que
vous voyez on face de vous, ce n'est pas purcmcnt et simplament ce qul se'
produit en tant que vous vous voyez vous voir. Si ce n'est pas vrai cela
veut dire que Freud n'a Jahhlu fien dit de vrai, car l'lnconscmcnt;véut;-
dire cecla.

_ Il s° aglt avec cette parole dc voir ce qul B¢ Ppasse dans ce

' rapport du 5r1nd S .au gland,A, ce’ dont i1 “'aglt pour nous c'eut de VOlr
'ou, dans tout cela, se¢ situenla réal 1tu, nais pour le savoir 1] faut que
nous parlions de ce qui es st le matériel : il y a le suget, et. pulg ily |
a le a, 1! dﬁ}re de 1l'a lterlté dans cotte a]terlte ilya pluszeura alte- 
rités poosibles. Nous allons voir comnent va S0 ndnnfgutur cctte alterlue
dans un délireAcomplct comne celui de Schreber. Je vous 1nd1quc deaa que |
-lé, Llautre de l’altéfité en taﬁt‘que corrc,pondant'u cet S, ¢ legl & dire
"4 cc grand Auﬁre”ést quelqué'part,‘il y a dans celte 1lterlte des dutres
qui sont des sujets, mais qui ne gsont pas connus de nouu, et dans cette

altéritd il y a d'abord la base, l'ordrc'du‘mpndq,_le Jopn et la nult,.lé
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soleil et la lune, les choses qui reviennent toujours & la ndme pldcc, ce
que Schreber appelle l’brdre naturel dn nonde, on ne peur pas marcher san:
cela. Il y a une altérité qui est de la nature du symbolique, c’sst'l’au-‘
tre auquel on s'adresse au-deld de ce qu'on voit, et puis dansrle milicu
1l y a les objeis, nous avions les trols dans la.pérole 3 signifiant, 5i.~
gnification et discours éed concret, et puis nous avons au niveau du §
quelque. chose qui est au niveau de 1'imaginaire, le moi et le. corps norw-
cela ou pas, mais plutdt morcelé.

' Si vous prencz ce petit tableau général, nous verrons la pro-
chaine fois et nous egsailerons de comprendre ce qui se pasce chez Schreber
le délirant parvenu & l’cpanoul senent complet,. le del;rant parfaltement
.adapté_cn fin de coppte, car cl'est cela qu;-caraa@crlsu le cas Schreber,
il n'a janais cessé de'ﬂébloQucrf&'Plein tuyau'nais quand méme il'siétait f
si bicen adﬁpté que la directeur de la maigon de'sahté disait;r"il est £é1~
lement gentil® . Hous avons la chance d'avoir 1a un homme qul neus. commu—
nique tout e s&stéme; et-é un moment ol il euL arrlve 4 son pleln epanou“
senent. Avant dﬂ nous demander corment il ¥ est entre, avant‘de-falre L
histoire de la pré -puychotique : y avant de nous denander les chose 5 -
.dans le sens du déveleppenent, nous allons rendre lés chozes telles gu!
clles nous sont données, et il y a bich quelques'raisonS'pour cela, telles
.qu'cllcs nous sont donndes dans 1'observation de Freud qum n'a Jamais eu
que le iivrc, idh n'a Jamals vu le patient, nous a]lons partir comme on le
dait toujours, ce qui est la source d'igexpllcableg vpnfuu;onu,d'une 1deq
de la géntse nous en arriverons peut-dtre ensuite 3 prendré lo texte, le
prenmicr, le deuxidne cnan1tre du dul1re de Shreber, lous allonstacher &
l'intérjcur de ccla de voir ce qul se passe, de voxr corment l'affaire

est plelnumcnt dﬂvclopnee, vous. verrez conmﬂnt se modlflent 1eg dlfferents,
rce qul est quand méme lcgltlmb quand il's aglt de quclque chOQQQul ne
nous est donne que par un livre, ctest peut- etre ce qui nouu permettra de
recorstitucr cfficaccmcnt la dynamique du cas, malu-pour commcnacrlpartons

-

de la dialectique.,
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