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Jtai essayé d'introduire ici,sous le titre de'l'opposition,
de la relatmon de similarité dans le dlscours dans les fonctions du lan
. gdge et de cc]lo de contxguite. thurellomcntd?ae ne veux pas dire que
je considére le phénoméne plus ou moins halluc1nat01re, subi dans l'or-
dre werbal, dans l'ordre deo phénoménes positifs, vernaux, dans la psy--
chosc comnme ﬂtant en rien comparables & ceux de l'apha31e. Je dlral plu
1l importe de revenir sur ce sur qu01 e avals mis 1'1ndlcat10n a. uropoa
de l'aphasie, pour bien mettre en relief ce que je retiens de cette op~
position de deux ordres de trouble dans ltapkasie. Ceci d'autant_plushj
gue ce que j'ai indiqué la dernidre fois, qutil ¥a entre les'deux'ordre
dc troubles en question uﬁe opposition d‘ordre'qﬁi est la méme qfi estf
1a méme qui se manifeste non plus d'une fagon ncgatlve, mais d'une fa-
gon positive, dans ce qui est de la forme la plus achevée, les expres-_
sione ou figures du langage dans chacun de ces deux ordres, c¢'est A
savoir la métaphove et la métonymie. ‘

Je me suis laissé dire & un. moindre degre que cette opposin
tion avait retenue certalns malheurcusement, et pour av01r ici la cer-
titude qu ellc les avait plongés dans un. fort grand embarras, a savoir'
que les uns se sont dit aux autres : la metaphore nous a bien montre;i
1'importance, dans la métaphore,copposition, . contcstatlon et confu51on7
Evmdpmmgnt le maniement de notions comme le 51gn1f1ant et le ol’nlfie
n'est pas quolquc chose qui comﬁorte, qui soit un pur et ulmple Subutl‘
tut de 1l'opposition fareuse et non moing 1ncxpr1mable de Liidée, par"
exemple, et du mot, de 1a pensée au mot A vrai dlrc, comme -une sorte _
de uouo—tltre, quelgu'un qui était un grammairien vralmant u@ﬂS&thHHEI
a fait une oeuvrc remarquable dans 1aquel]e il n'y a qu une faute, ls

fachcux gous-titre "des mots & la pensée", dont J'espere la formulatlor

ne peut.plus ctrc uoutcnabln pour aucun. d'entrc voua.
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Evidemment le signifiant et le siﬁnirié sont.dans le jeu on -
voil bien usous.quel regiotre. Ia métaphore est quclquo chose dont nous
Louchouns du dolgt 1a vie ~constant dans ces sortes de transfert de'ulgnlfz
dont je vous ai donnc l'exemple la dernmére fois. |
| . " Sa gerbe n'était pas avare ni balnuuue". Voiié'bien un exen
ple de métaphore., Bt on peut dire dans un sens que la 51gn1flcatlon domlr
‘tout, et que c'est elle tout d'un coup qui 1mpr1me au uujct "sa gerbe"
qn: Lpdrpllle généreusenent comme si clétait’ ‘son propre chef.,

- Seulement,il est bien vrai d'un autre cdté,que ce sur quol Je
voulais mettre 1l'accent, comme l'a fait ce personnage gui con51dcth1t blt_
“la métapliore comme %m;ﬁgégmﬂ essentieclle, comme transfert de 81gn1f1é, et

bien cec qutil y a d'lmportant ccel est pour dlre que les deux termes si- -

»

rnJLLanL et olbnlfTG sont tougours par rdpport’ﬁ}un l'éuﬁre dans un ray
rort qu'on peut appeler 4 cotte occaalon dlalesthue' 'iest'é dire dont
il convient de "divir.lh mouvement, pour sa151r aussi la portee..' |
Clest ce sur quoi ae voudrﬂlo es ssayer de revenir, pour qu'il
ne s'agissé'pa la, pour vous d'un 1mple couple d'oppogltlon auquel on:
révidnt{_ct'Qul seralt en fin de compte toujours le mcme, & savoir ce ra;
port'sur.lequel rcpoge la notion, d'cxpreu510n, celle de touaouro, ce Je '
ne sais qﬁoi en lu:-meme de plus ou moins ineffable, mais. pourtant ex;s-; -
- tant, lc soi-disant uenL:mcnt par exemple, ou la chose, bref, ce a quoi
on &e référe, et lec mot conblderc comme expres ssion, comme ethuette, com-}
me chose attachée 4 quoi. i est référé, Clest précisément’ pour diasoudre,3
pouf vous montrer & vous servir d'un autre instrumeht que celui-li, dont
tout mon discours est fait, parce que c'est absclument essentiel, c'est
la seule fagon de pouvolr voir_quclie est la fonction du langage. L

On ne sauralt trop ¥y revenir, surtout chagque fois que le maew -

Ce sur quoi j’al nis l'acdent pour partlr du phenomene apha—:'
sidue,uquand je vous al r' évoqué, vous avez du entcndre parler des persoz*.
nages dm}s apha siques;... dans cette parole extruordinalrement vxve el
rapide di:;? en apparence jusqu'ad un certain p01nt avec lequcl 115 s'ex-
primcnt pour Justement, alors qu 1515 sont on train de- "‘exprlmer; 115 ne’
peuvent pas .'otprlmar, ils s exprloment admxrablement sur-le theme qu i
ne peuvent Justnmcnt pas dire le mot, &e servent de- toute une 1rtmculati
exbtrémement nuancée, de congonctlonm, de l'drtlculatlon gyntaxlquc du dl
couru, pour nous dés 15ner qu'ils v1uent quelque chose donkt ils ont le mo

propr. - si on pcut dire -~ au bout de la langue,,ou 1'1nd1cat10n hlstorlu
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Lréq précise dans leur esprit, mais qu'ils sont incapables d'autre choso-'
que de tourner gutour, pour vous indiguer qu'en effet ils la pos sedent ot
que c¢'est celle~-la qi'ils désireraient a.ce moment- la promouvomr.

Ce qui frappe ot saisit a cette occaumon, ce qui captlve,c'eg
on quelque sorte ce que jeo pourrais appeler la permanence, 1toxistenco
nalgrd ccttc impuissance 1oca11 sée de 1'1ntcnt10nnallte du uuaet en cettu
occasion. B . C
On a beaucoup parlé, et méme iﬁsisfé dans ses formes, sur ca -
quton, pcuL appcler une sorte de déficit intellectuel correlatif Clest |
ce qu’on a prctondu mettre en relief. Appelons le, méme, si vous voulez
prc-dcmentxcl, qul serait correlat;f de cette impuissance verbale.

En d'autres termes, on a dirrigé 1'investigation dans un senc
qui tend é nuancer la premiére notion massive qﬁ;ravait été_donnée, qutil
'ogLGsnLt d'une incapacité & saisir, pa531vemcnt les images. verbalcs. |
Bien cntondu 31y aun progrés dans cette recherche d'un déficit qul mon-~
tre que. le troub]e eut bmen plus complexe qu 'il n apuaralssalt au prem101
abord. ' B S . ‘' : | |

-- Pour l'lnstant ve qui nous frappe plutdt quand on v01t vrai-.
‘ment, quand on ‘saisit bien le phénomdne tel que je viens de vous 1’1nd1—:
"qucr; ctest qulincontestablement le sujet, quels que solent les deficlts=f‘
‘qu'il pourra marquer dfautre part si nous le metténsf& une tache deflnle'
gcelon les modes qui caractéris ent la p051t10n du test, pour en effel mén{
Ctrer certalng ‘déficits, rien ne sera absolument résolu tani que nous n’ef
saurous pas le mécanisme ct l'orlglnc.' _ ' o '

Mais ce qui est bien assuré et bien clair dans le dlalogme,
c¢'est que quan&'lc sujet éléve par excmple sa_protestatlon, clest a proé
pos de la lccture de 1l'observation qui'comporte tel détail histdnique o
tout a falt prccis, une datc, une heure, un comportement, et 51 c'est a
-1 moment la que le sujet sort de son dlscouru; quelqu ‘en somt 1c carac-
tere perturbé et jargonographique, 11 est tout A fait saisissable que ce-

n'‘ecot p?s 1la par haaard que, se trompuralt-ll, ctest tout de. m&me & pro-
pos dlun (.tall hlutorlque tout a faLt défini, qu'il possédait Ju;tc cin:
mlnutcs auparavant, qu'il conmcnce A4 mettre en 3eu, 4 entrer dans 1elglﬁ;f

Aussi bien cette présence d'lntenultc méme de 11 ntentmonna—~
1ité et du fait gue c'est elle qui Cut au cocur du deplomement du discou:

qui n'arrive pas & la rejoindre, est. ‘bien cc quclque chose qui frappe ﬁ

dans cat aspect de 1l'aphasie gensoriclle dogt on pourrait apre“ tout si
on voulait blen noter qu' clle egt le car1ctcre quc je veux mettre en -

i~

LI
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relicf qu'il s'ogit 13 d'un langege quij en raison de quelque trouble,.
déficit, arréte 1*inhibition dans son nécanisme, déficit de i'appareil.
Hous tenons a une phénoménologie du langage paraphrastique, autremént d
& un langage de paraphrase. Clest par paraphrase que l‘&phasique senso;.
riel, 1l'aphasique,., dans sa forme pas assez profonde pour etre tout
fait Jargonogranh1qun est dissout, encore que cette aargonophaule se ca

ractérise par l'abondan;c, la facilité de l'drtlculatlon, du déroulemen
‘des phrases, si parcellaires qu'elles deviennent.. On voit bien que c'es
le terme dernier de ce quelque chose qui s'est d'abord manifesté par ce
que j'ail appelé la paraphrase. Je dis la paraphrase, parce que cela me
cemble le caractérce le plus important a4 mettre en relief de cette forme
de. 1'aphasie scnsorielle dont je vous parlq.;Et'c'est dans,ce sens olt 1
‘paraphraso chez lui domige, qui est son mode &gcxpression,'s'oppbse str.
tcmont A ce qu'on pourralt lul OppoOSer sous le tltrc de metaphrase, et
dont 11 est otrlctumﬂnt 1ncnpable si on appcllc metaphrase tout ce qui-
eut de llordre d'unc traduction littérale, car c'est Justement ce dont
11 est 1ncapab1e, clest & dire que ménué dans ce qu'il vient de vous donl
ner, si vous lui dcmandez de tradulre, de donner un equlvalent de repéf. 
ter la mlme phrasa , d'une fagon synonjme, d'entrer daus une .autre dlmeL_'
sion du langage, qui-est justement -~ et ¢ tost pour ¢a qu'il y a désordr:.
de la éimilarité, c'est que c'est dans Cetté dimernsion la qu'il ne.pgdt;'
pus dire une phrase semblable i celle qu'il vient de dife, il peut ench.
ner sur la voire, et clest d'all]ouru bien pour cela que“ce uuaet a te1 i
loman de difficultés pour entrer, pour commencer un dlaCOUPS Vous obte;j
nez dfoux ces répliques si vives, si pathethueg que dans leur désir de.
se faire entendre que cela confine au comigque, en raison de la chuté to-
tale de 1'05 sai pour se faire entendre, mdue des.plus expérimentés, ne
.réﬁiétt pas au. sourlre. 11 ﬁéu% bieu dtre intéressé par le phénoméme. lu!
mclc pour ne pas rire. ' Ea R o S
. - Ce¢ phénoméne de la 51m1lar1te consiste en ceci: ils sont 1nf'
capablc" de la métaphrase, CL qu’ 'ils ont & dire est tout gntler dans le.
_domaine d’ fne paraphrase. : | ._ |   7 '
L'aphasique qu'on appedle grassidrement @qteuf, ot dang‘qu%;
s'inzcriront Lout une série de trcubies'de plﬁs en pjus profonds;,quii'
commencent par les “troubles de l'awrnmwathmc, chn connus. malntenant,

ct qui vont jus qu'a cottc réduction cxt*enﬂ du atock verba], dans 1 lnaf

immortallsée, ne pouvant PIUu uortlr, le famnut crayon. Cette autre dim

sion du défihlt‘apha51quc, tout a fait différente, peut trés bien s_ord;
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et se comp#cndrc dans l'ordre des troubles de la cbntiguité, pour autant
que clest cﬁﬁnnticllement 1! rt:culatlon, la syntaxe du langage comme:tel
qui progres s;venﬂnt dans 1'échelle des cao, et dans 1'évolution aussi de-
écrtains_éas, s¢ dégrade au point de rendre ces sujets capables cux de ﬁ;
tenir & lloccasion une nonlnatlon tout a fmlt preclse, mais qui peut allc
jusquta un plus ou noins grhnd degré, tout effet corrulatlf de l'.ncapacn
dtarticuler ce qui pcut gétre tout a falt correctemcnt nommé dans une phry
'oomposec, dans une dissolution de la capa01te, si on peut dire , proposi-
tionnelle. C'est 1a propoaltlon qu{llo ne’ sont pas capables de construlrr,
pnlﬁre que cet élément a différents dcgrcs, 501§_encore non sculement en
leur possession, mais parfaitement évocable dans des conditions définies.
| ‘Dans cette sorte de jeu de cache-cache, si on peut direg;qui‘
est celui que noug propose les phénoménes du léﬁgagé, car en fin de‘compi‘
c'eat A peu pros comme ceel que vous devesz réaliser la diffidulté a laqﬁﬁf
nous sommes affrontés, ¢'est qu'on peut dire. qufen raisﬁn m@me de'cés pri
pri¢tés du signifiant et du signifié, on peut. dire que ce qui e st la piEf
la tentation éternelle dans 1aquclle tomb?c le llngulgte lul-meme, plur
forte raison ceux qui n'etant pas llnﬂulstes son% plongus de par la natuy
mcmo des phcnomone s awxquels ils ont & faire dans les fenctions du’ langaﬂ‘f'
el quin ayant aucune fozmatlon concornant la nature du langage, b:en enQ-‘j
tendu, uont absolument et d'avance v1ct1mes de cette'uorte d'llluglon qu;
consiste & considérer que ce qul eat le plus apparent dans .le phenomcne{,
qui. donne le tout de c¢e phenomene, et je dis jusqu'a un certaln pomnt quo
.des linguistes y sont toanu car par cxemple l'accent que les 11ngulstes'
mettent sur-la nctaphore, ‘et que j'élude, a toujours été beaucoup plus ¥
“poussé de-tout ce qui est dans le langage, est de l'ordre de la motaphoru
parce qu en effet dans le langage: plcln et V1vant, ¢lest bien la ce qu 1y'
SH A dp pluu sa351ssant, de plus es scntlel ce qu ml ¥ a de plua problema»
llthue aub51, comment pcut-ll se falre en effet que ce soxt 13 que le lan{
gagc a son maximua d’cfflcaclte,'o est quand 11 arrive a.dire quelque chL'
~en disanf autre chosc. Il vy a quclquc chose de salslssant et de captlvan;
"Et on cro{l néme allcr 13 au oucur du phenomenr du langage, et on croit mi
aller an contreapoids de ce qui en pourrait &tre une espéce de nqt;qn pr;
maire, naive, ' | '_' - |
' - Certains, ”Uldﬂs par cctte confus;on, ont eu l'ldec qu 11 y
cu ;upcrpos1tlon et comme décalque de ltordre des ChOqu, a l'ordrc dcal"

" mots, on croit nv01r fait un grand pas. On ne voit pas que ce n esh pas'

sscz d'en faire un, mais qu'il faut en faire: un deuxleme, c est a direh_
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revenir dur le phéneméne du langage pour s'apcrécvoir'que ce qui est tra
fert de sens, mystére de }'équivalcnce du signifiéd; du fait Que le signi-
fié cn effet ne va jamais dans le langage & atteindre son but par 1'inte
médiaive d'un autre signifié, et renvoyant & une autre ulgnlficatlon, ce

n'est encore 1& que le premier pas,, gqu ril. faut rebenir a 1'1mportancc d
signifiant, c'est A dire s'apercevoir que sans la utructuratlon du slgnl-
fiant comme tel, rien de ceci ne_veralt pOUSLble.

Clest en cela qu'en cfret certains ont A juste tltre perqu 1
dernidre .fois que c'était ce que je voulais dire en portant l'accent dur
le r8le du sugnifiaut dons la métaphore. . .

_ Hous avons donc d'une part, gquand nous partong du phenomene
de déficit, qui n'est pas forcemcnr le plus ecla;rant qui a quelgue cho.
"d'assez familier pour au moins vous 1ntrodu1re<§ la profo&deur reelle du
‘prob]eme, nous voyons deux versants -E le premier qui seralt d'une sorte
de dlﬂ"olublon du lien de 14 glgnlflcatlon 1ntcntlonnelle, avec l'appare
du signifiant, qui lui reste globalement, malb qu'il n'arrive p]us 4 mai:
{triser nn-fonctlon de so0n 1ntentlon'- l'autre quL est 1Le a.un dcficit g
conccrnant le licn interné au uJ.gn:.flant, c'est a dlrc en fin dc compte |
quelque chost qu; semble en ﬂffc nous prés entor, sur lequcl on met l'ac_.
cent, sur le fait ‘qu'il nous prescnte a tous les degrcp une sorte. de de—t
compogltlon ﬂogrcaslve dans ce lien interne qul nous donne . en effeLll'ldi"
que chez l‘aphasmquc mptOur nous assistons & quclque ChOSQ-qui'renﬁf§
aﬁséz bien dﬁns la théorie; par exemple jacksonlenne des troubles mani--
festant une_décompositidn'des fonctions, qui va'aans l'ordrelinverse de ¢

leur acou‘"’tion, non pas dans le développement, mals dans un turning,

o

que c'est fun langage de plus en plus réduit 4 un langage idéalement pron
de l'enfant que nous arriverions avec l'accentuatlon de la decomp051tion
.dc la iaison lqglque. o - _ , ' ‘
. ' hot ~ce 1a‘d05gu° quo 3 a1 voulu en VOUa moutrant cette oppo-_
ultlon, metire 1l'accent ? ' A _ ‘  """ 

Je dis non parce que selon la loi gennr ale qu'on peut'appeie[
unc eopoéE de loi générale d'illusion concernant ce qui se prodult dans
le langagc, ce n! eqt.pau ce qui- apparalt au promler plan comne opposltlo
apparenfc qﬁi est l'important. I important est l'opp051t;on entre deut 5
sortes de licnz qui sont QUXumeme jinternes au uxvnlflant le lexn posi‘;
tionnel, qui nfest aue 10 fondcmont au lien que j ai appele tout & l'heu‘

propourLionunl, 4 savoir Je llen cons tltun nmr ce qui, dans un langage I

donné, instaure cette dimension cusentlelle qul cat cclle de l‘ordre dc
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mots, ahsolument ecssentiel pour tout langage, qui peéut d'ailleurs différe
pour chaque langue, et dont 11 suflit pour que vous le comprenicz de vour
rnppclcr qu'en frangais WPierre, pas Paul", n'est pas 1'équivalent de
"Paul, pas Pierre', ' - S

Ce lien pogltlonnel est 1bgolumﬂnt fondamental, promier, e85~

bontlcl Et ce qu'il y a de plus importent a rcmarquer, prec1uement a pro}

de la scconde forme des troubles aphasiques, c¢'est la cohérence tout & i
rigourcuse qui existe entre le maintien de la notion de la -fonction posi-
tionnelle du langage et le -soutien d'un stock'suffisanf du terme.

' Ceci est ahsolument essentiel, c'est un phenomege cllnlque
incontestable, et qui nous moatre une liaison qui est la llalson fondamez
tale du signjfiant Ce yui nous apparadt au niveau grammatical comme carac
Lerluthuc du lien positionnel se retrouve ‘a touu les niveaux pour lnsLa{'
rer celte coexistence synchronxque des termes ) €h1cun de leurs niveaux,

locution verbalc par cxnmnlc, qui en est la forme la plus elevee, mot &

‘un niveau pluc bau, qui & Lltair de représenter néme & lul—mame une 6orte

de qtablllte donL vous savesz qu’elle a ete a Juste titre. contestep. Si ‘
l‘lndepondauce du mot se manifeste & certains niveaux, sous certalns anVJ
¢lle ne peut pas stre considérée comme radicale y et le mot ne peut a au-

cun degré étrc considéré comme unité de langage, encore qu'il constitue'*

une forme clcmnntane prxvxlngleo, a un nlveau encore inférieur les oppo-_

sitions ou counlngeu phonématiques, qui caractorlsont le dernlcr elemunt
rad10dl de distinction d'une langue & l'autre, ; ‘ _

La cohérence entre ce qui est de 1ltordre du licn pcsitionnai"
et co qui'ost du maintien synchronique-de'l'ordre des oppositiOnS‘proprGQL
ment signifiantes qui fait qu’en frangais par exemple, bou et pou s’oppn?
sent et sont, de Quclquq fagon.et quleﬁc accent que vous aydz;-méme si

vous avez tendance parce que vous &tes un peu limitrophe, a a prononcer Moe

'“comme "pou". voug prononce& 1’autre "pou",autremcnt. Le franqams est unc

lingue dano laquclle cette oppoultlon vaut. Danu J‘autros langues il bA a
des oppositions tout & fait inconnues en franqals, qui sont des opposmtlc_-
fondamcn%ples 1a lmalqon d'opposition comme telle, de dlstanctlon comme |

relationnelle et” OPPOthlOHHOJlO cst cssentielle & la fonctlon du langagt_

Bt clest 1'oppow1tlon de. ce registre avec le lien de ulmllarlte, ‘et non

paa dc pimilitude, qui est ce que jo voulazu marquer comme la d;stlnctlo,'

Suntle110. Car cettc similarité elle- -néme est impliquée comme telle |

‘dans le fonctJonnemeut du langage., Cles est l'uutrc ‘dimension. poss;b-

1ité dans le langage de cettc dlpen51on, de ulmllarlte comme tulle, est
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liée‘& la posgibilité infinie justement de 1@ fonction de substitution et
cette substitution elle-méme e¢st quelque chose Qui n'est concevﬁble que .
'sur le fondement de la relation positionnelle co&me fondamentale. Ce qui
fait que dans la métaphore " sa gerbe n'était pas-avaré ni haineuse",-cett
métaphore est possible parce que la gcrbe peut venir en posmtlon de sujet
4 la place de Booz. _ '

Ce qui est au principe de la mLLaphore, Gga n'est paa que la
significdtion puisse etre tranupo,ee de Booz & la gerbq¢ Ici & juste titre
jladmettrais que quelgu'un qui s tintéressé a la question me dise Qd'est-ce
qui différencic ceci d’une métonjmie'-aprés tout, la gerbe de Booz est ¥ |
tout aussi métenymique que si vous falulez allusion a c¢e qui est 13 sous~
Jacent & cette magnifique poesmo qui n'est Jamalévnommee, & savoir son -
pénis royal, ce n‘csﬁﬂpas la gerbe, L4 c'est quelquc chose’ du meme ordre,

Clest une nétonynie, Non, ce. qui fait la vertu netawhorlque en 1'occasion

de cette gerbe, cl'est que la gcrbe est nmise en-position de sujet dans la

propoultlon :sa gerbe n'était pas avare ni hamneuoe“ ‘Clest d'un phéno-,
méne de signifiant qu'il stagit. N . ‘ : '““ s
En d'autres termes, pour articuler ce que - je suils en traln deg

vous dire, je voudrais que vous alliez par exemple jusqu'@q la limite de’
la métaphore phonétiqus, cellc que par exemple, vous n'hésiteriez pas, vou
4 qualifier de métaphore Sﬁrréalistc, gncore que YOous n'imaginez pas qu'on
ait attendu des surréalistes pour falre des metaphoreu. Vous ne pouvez pas 
dire vous mémes si ¢'est sensé ou insenséd, lals ce qul est certain c¢'est .
que .sa fonction, je ne dirai pas que ¢'est la me;lleurc faqon d'oxprlmer"
les choses, , mais en tous les cas ¢a porte. ' _

' Prenons par exemple unc autre forﬁul., dont je pense que vous
ne me contcsterez pas gue nous restons dans la meraphore. Et pums vous 2?
_verrez Si- c cst tellcment 1e benu qu* soutment une metaphore, non une for~'

mule tclle que cellc ~ci ¢ T . 'V-,,"‘a~*f . r*w'ﬂﬁﬂ;

. 4? “L'amour est un caillou rlant dans le soleil®,

Qu'cut ¢e que cela veut dire ? ‘

C'oqt incontestablenent une mctaphorp. ‘Il est asses probable
quc si elle est née clest qu'elle comporte un qcnu. Quant a lui en trouver'
un, je peux faire le séminaire la-dceuus, ga me paramt méme. une deflnltxon
véritablement iuncontcstable de l'amour. Je dirai pour mnoi que c'eut la
dernidre & laquelle je me suis arrété. Et elle me puralt lndlapcnaable a

conserver devant l'esprit, si on veut éviter de retomber sans cesse dans

LY

ons irrémédiables, L

des confusi
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Ia quesbion cst bien celle-ci, & Pavoir qu'ﬁne métaphore osb
soutenue avant tout par une articulation poasitionnelle. La chose pcut étre
démontrée Jusquc dans ses formes les plus paradoxaleo, Je pense qu aucun
.d'entre vous n'a été sans entendre parlcr de cette sorte d’exerclce qu! un
wite de notre’ tenps a fait sous la rubrique de "un mot pour un autre!, de
Jean Tardieu, corte de petite comédic en un acte. Il 8! agit de deux femmes
qui se tiennent des propos comme ceci 1. o o '
On annonce l'une des femmes.L'autre va au devant d‘cllc et lul dlt"
~"Chére, trés chére, depuis combien de galets n'avais-je pas eu le
nifron.dc vous "ucrer ? _ | f |
~"lélas! chdre, répond 1l'autre, j'étais moi-mdme trés dcv;treuse' mes
tr01s pluu jeunes tourteaux, l'un aprés 1'au{;z, etc...." _
Cela confirne que mcme sous sa forme paradoxale, clest & dlre
50us Ga formc ‘la plus radlcalement cherchce dana le sens de la ps ychose,:3ﬂ
non. seulenent lc gens se malntlent mais il tend 4 se maintenir sous ‘une
' forme tout & fait spécialement heureuso et metaphorlque. on peut dire qu'ilz
est en quelque sorte renouveld. & chaque instant on est & deux d01gts, que1~
que soit l'cffort du poéte pour pou sCT l'GYGIClCO dans le sens de la de-'“
monstratlon, de la métaphore poetLque. Clest 14 quelque chose qui n cst pas
d'un reg;stre dlffercnt de ce qui Jaillit comme poeuie naLurelle dés qu une

51gn1flcatlon pulsaante est intéréssée, -
Catte dlnenulon est celle de la s;mllarltc, cette autre dimen-
sion du langaﬁe. . L
_ Ce qul est done 1mportant a y voir, ce n'est pas qu'elle .goit
'éoutenue par le signifié, nous falgpns tout le temps cette erreur, clest
que le transfert du signifié y soit possible en rwisbn de la structure méme
-du langage. C'est que tout langage Jmpllque un mctalangagc, ¢lest qu’il .
. s0oit lui-m@me. de sa dimension, de son reglutre propre, déja metalangage,;fff'
que tout langagc est eosentlellement, v1rtupllement 'a traduire, que lg Q—.;l
.1angage 1mp11que : I°~ la métaphrase, et 2°- la metalangue. Clest & dire
- le langame pafiant du langage. | N '”'

C'lest & caus ede cola et danu la méme dlmonolon ‘que 190 phena-
ménes do transfert du 51gn1f1e, qul sont tellement essentlels pour tout co
qui est de la vie ‘hunaine, que ce transfert cst possible, mais c'est pos-“m“{
-gible en raison de la structure du ulgnlflant ; et il faut que vous vous - |

mettiez bien cela dans la téte, parce que clest. la, a condltlon que vous

ayez d'abord solldement instauré la notlon du langage comme syst mo de co-‘

hérensze positionaclle, qu'd partir dc 14 vous vous metticz dans un deuxieme
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temps sur la notion que ce systime est un systéme qui se reproduit & 1ltin

téricur de lui-méme, et méms avec uncﬁextraordinaifef effrayante fécondit
Ce n'est pas pour rien que lec mot prolixité est le méme mot que prolifé-
‘ration j prolixité, clest le mot effrayant., Et justcmént'siipeu adapté'ﬁ
ﬁu'eh fait 1l y a dans tout usege du langage unc sorte d'effroi, oft les
gens s'arrétent et qui est justement ce gui se traduit dans ce qu'on peut-
“appeler la peur de 1l'intellmctualitd : "il 1ntcllcctuallue,trop”, ou iyou
intellectualises trop", sert de pfétexte et d'alibi a cette peur du lan-
gage, L&t pourqﬁoi le trouve-t-il, cet alibi ? C'est trés justement et
foujours - vous obsbrverez le phénoncne - chaque'f01s gque’ voug .en aurez
lioccasion- & propos d'uuage de langage qu'on q%gllfle, et non pas sans
juste titre, de verbalisme, pour autant Justement qu'lune trop grﬁude part
dans la direction dans laquelle on s'avance dans un certaln usage du 1an-
gage, dans un certain systcme, dans unacortalne theorie, c egt tougours_.
" et dans chaque cas qu'on fdlt cette errour d'y accordur trop de pomds an,
BLgnlch comme tel, de croire que le langage s arrete A veee 4 un’ cer-
tain signifié qui ici soutiendrait tout dans le systéme. Alors que c'estf;
Justement en poussant un peu plus loin danz le sens de l'lndependance du.z
signifiant et du signifié que l'opération én train de se faire (théorique
ou autre), L'opdration de construction logique, prcrdramt sa plelne portq57
En d'autres ternca, si dans toute la mesure ol ~on detourne '
du signifié que itout au moins pour leulphenomcne; qui sont coux qui nous'
intéressent au naximunm, la.clef apparalt dans toute Son'évidenceg nOus:
ne scrons pas loin de pouvoxr vous démontrer assurément que c test touJour.
en effet dans la megure ou nous par exemple, adhdétons de plus en plus '
prés & ce que j'appekle la mythologie ulrnlflcative, que nous tombons fré;
.effectivement dans le reproche du vcrballsmn alors qu il est. tout de .
néme clalr que 1'uuage du langage qul est fa;f par exemplc dans les mathe'
mqtiques, qui cnt un. langage de pur cignifiant, vn mctalangage par excel-
lence, usé%c du langage pris unlquement comme.” uysteme et réduit a sa
fonction syste:mtloue et sur laqucllc un autre sygteme de langago se ﬂd
“construit, comme sailsissant le langage dans son artlculatlon comme telle,

Test quc]que chosc dent l’efflcacltc sur- son plan propre n'est paa

raouan mpear L.
. *

doutcuse. ‘ _ _ . ‘ | .
Je voudrais reprendre les choses & l'origine} et vous faire -

sentir ce quelque chose, ce renversement de poumtnon. La pﬁrsonnc a laquc-

j'ai fait allusion & propos de ccttc dlstlnctlon mal saisie, je d01s dire
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qu'on ne saurait en faire un reproche A personne, puisque quand on lit les

Rhétoricicns, jamais ils n'arriveat a une de:inltlon complctement satis~
foisante de 1l'opposition, de la motaphore et de la metonymie.

D'ol il résulte cette formule que la metonymle t une meta-
phore pauvre. On pourrait dire qu'il faut prendre la chose trés exactemcnt
dans le sens contraire : la métonymie est aurdépart, ¢'est entendu, clest
elle qui rend possible la métaphore, mais la métdphore aét'quelque chose
qui est 4 un autre degré gque la métonymie.

Prenons les choses dans le sens de l'acqulultlon, dans 1e sens

des phénonines les plus primitifs, et prenons un exemple partlcullerement

: v:vant,uour'nous analystes, quoi de .plus prlM1t1§ comme etpresulon en quel-

ue sorte directe d'une signification c est & dlré d'un désir ue l'exemv_
q g 3 1 qQ

Iplc qu'en donne . Freud & propos de sa propre et dernlcre_petlte falle, cellc

ui. a pris depuis une place intéressante dans l'analyse, A savoir: Anna

- Freud. Rt Anna Freud endormie - les choses sont & Lfétat pur -réve de-groSf

5e3 fraises, framboises, flans et bouil]ieé. Voilﬁ quelque chose qul a’
l'alr du signifié a 1'état pur, et qui en effet a 1'air tout & fait conw _
vaincant, Cleat i proprement parler 1a forme la plus schemathue, la-plps”“
fondamentale de la métonymie. | _ ‘ EER
Car ce dont il s aw:i cn cette occasion qa n'est pas de comp

prendre que sahs aucun doute elle les dészire, ces fraises, ces frambOLSes.j
Il est bien c¢lair qu'il ne paralt pas aller de soi et tout simplement qugml
rien, que déja sur le plan des ohjets évoqﬁés'ef désirés, il aille.de soil

qu'ils soient 1a , tous ensemble. Le fail qu'ils sont 1, juxtaposés, coor-

‘donnés dans la nonination articulée, d'une fagon positionnelle qui les met

en position d'équivalence, est quelque cﬁose qui est le phénoméne essenticl'
Mals qu 'il y a quelque choue gui doit ne pas nous faire douteri
qu 11 ne s aglt pas 1& d'un phé nomenc pur et ulmple d'expression de quel-

que chosc qu'tune puychologle - appclons-ld aunﬁlenne - peut nous faire

' saisir comm@?uhe espéce de substitut imagipaire de.1'objet appelé, Qlest;‘

que précisément la phrase commence par quoi ? Par le nom de la personne,
ctest & dire par MAnna Freud"..,. C'est une enfant de IS mols, nous sommesl'

- dans le plan de la nomination, c'est dans le plan de 1l'équivalence, de‘la}l

coordination nominale, de l'articulation signifiante comme telle que nous-.-

sommes. Bt clest sculement 4 1'ingéricur de cela qu'est POSulble le_ﬁrans-‘

fert de signification. o T : A
Le rait que ce soit au coeur de la pensée froudienne'est uis .

en évidence d'abord par la masse méme_ de 1'oeuvre et par tout ce dont il
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s'agil dans 1‘onuvre, par 1e fait que l'ocuvre commence par le réve. et t
dans le réve LOUa les mécaniusnmes, depuis la- condenuatlon jusqu’au depla-
_cement, jusqu' q la fipguration, si on 1la- comprend correctement, sont de
l'ordre de llarticulation métonymique, et-que c'est seulement aprés, et
. se composant sur le fondcmcnt de la mctonfmie, que la metaphore peut in¢
‘tervenir. _ o

Je reviendrai tout & L'heure & quclque chose qui est l'éroti

uatlon du langage. Ce sera encore plus palslsgahlc & ce niveau 1a., Et en
effet s'il y a wn ordre d'acquisition, ce n test certalneMunt pas celud g
permettrait de dire quc les enfants commencent par tel ou tel element du
stock verbal, plutdt que par tel autre, Il y aﬁ%a la plus. grande diversi
car on ¢ffot on nlattrape pas le langage par un bout, de mEme que certai -
pelntreo commencent leurs tableaux par le ¢oté de gauche. Le'lanwage pou
~naltre, doit touJoura etre déja prls dans son- enuemble.Ft par Lontru, 11 .
Test en effet bicen ccrtaln que pour qu il 501t prls dans son ensemble il'"'
faut qu il comﬂnnce par dtre pris par le bout du s:gnlflant Et ce qu oﬁf
prend pour le coté concret, ou 501-dzsant te], du langage chez l'enfant,
est contrairement a l'appareuce quglque cliose qu; se-rapporte 4 ce que‘z..f
j?appellelcontiguité;'c'est‘é dire cn prehant wun exempie tout récent, . o
quelqu‘ﬁn m'a confié le mot de son enfant; un garg¢on d'environ'quabrc' 
-ans, qui en failt 2 ansh, qui attrabant sa mére qui. se penchait pour lui
dire adieu ¢e soir, l’appellc " ma grosse fille plcmne de fesses et da:
muscles". Qu'e L.cc que cela veut dire ce langage gui n'est évidemment
pas le ndme que " sa gerbe n'était pas avare ni haineuse', L'enfant nef
fait pas cencore cela, Il ne dit pas non plus que " l'amour est un caillo:r
riant dans le s 1ei1" cet- tout lieffort qu'on'fbra pour nous dire‘quo 1
' cnfant coxprend la pocsle surreallute et abstraite - ce niest pas du tou' -
un retour 3-1'enfance~ ceci. est. idiot,  car: ch cnfantg detestent la poeqf
surrLaILHtc et repuwnent & certalne etapeo de Ja pe;nture ‘de PlC&SuO,
clest paﬁ%ﬁ gu'ils n'en sont pas encore 4 la métaphore, parce qu'ils ~soni
a la mctonymlc, quqnd ils appre01ent certaines choses de Picasso, _'est
parce qu'll ¢ s'agit justement de I1a métonymiec, La metonymie,_lé,:est aussi
sensible que dans tel passage de l'ocuvre de T01qt°l oll vous pouvc& vozrl
chaque fois gutdil "‘aglr de l'approche d'une femme vous voyoz uurgir é s".
nlacc, proccuc ‘métonymique de haut style, unc ombre de mouche, tache sur
la levrc querLeur sees .

Vous y verrez qu ? Une dlmcnsion touaours oubliee parce que ¢ cst la’

plus ev1dcnte, d'un certain style de création poétique a sa faqpn‘quiresf.
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justement colud qu'on appelle par opposifion,au style symbolique 16 style
'réalistc,'qu'il 'y a rien de plus réaliste, que quoique ce soit, c}est
un autre usage d'une autre fonction du langage, plus csscnficlle-puisqud
c¢lest elle qui soutient la métaphore, mais dang une dimension cqmpléteméx
- différente, qui estvbclle de la contiguité et qui fait que bien -évidemmer
il ne s'agit pas du langage poétigue quand dans 1a‘§rose'dé Tolstol cetﬁe
promotion du détail qui caractérise un certain stjle reallste n'a absolu-
ment rien de plus réaliste que quoi que ce- uﬂlt; Imaglncé—voua qu'en deh¢
des voics tres precmue; ~ qui sont ureclsement celles qul peuvcnt falre
un détaily tout comme le puide de- la fonctiog deelrante, mais alors Ga. n!
est plus nimporte quel QLtall qui pUluSQ etre promu comue L'équivalent du
tout. Nous n'en avons aucune preuvc. Et la prc&va clest -le mal que nous
avons 4 nous donner pour faire valoir certains ﬁ> ceo<deta135, par une-
gérie de trans:erts sipnificatifs, dang les expﬂrmences de labyrlnthe ou
autres, pér exenple, destinées a nbus.montrer ce que nousg appelonr l'intc
~ligence des anmnaux Je veux bien que l'on. appello cela l'lntclllgence, o
clest une sinple qucstlon de définition, a savoir’ 1'extension du champ dt_'
réel ol nous pouvons le faire rcntrer dans le’ chanp de pes capacltés ac-'
tuelles de discernement, a condition de 1'1nteresuer inatlnctuellemgnb,
dtune fagon libidinqlc, le prétendu réalisme de tel ou tel mdde.defdécrizf“
le réel, a savoir la description'par le détaii, est quelque chose qui ne 
~s¢’ congolt que dans la mesure et dans le rnbm tre.d'un signifiaﬁt bréanib-
grdce 4 quoi, du fait que la meére est " ma grosse £ille pletne de feséesf
et de muscles™, nous verrons conment cct enfont evoluera. Mais il est bi(
vertain que c'est bien en fonctlon de capacité metonymlques précoces qu 1
tel moment les fcsses pourront-devenlr pour lui un equlvalent maternel, |
quc les fLGuOu ) ct pax ailleurs tel ou tel scns dont noud pouvons conce(
: vomr 12 © enu:blllsatlon sur le plan vital ne change absolumcnt ricn au -
problime. | S “ : .  v‘ oo
 Clest sur la base de cette articulation métonymique que cedi'
'peut se égpdulro. I1 faut qu'il y ait d’abord la pOSSlblllte de coordlnu
tion signifiante comme Lc]lo pour que lc transferts de signifie pulsscn:

se produ;re. : S _ _
Nouu avons dans cet ordre des cas ‘assez extrémes et paradcxaﬂ
a4 tout instant pour_que nous voyons bien que 1télément d'articulat:on fo

melle du signifiant soit dominant par rapport au transfort du 51gn1f1antd

Clest A 1'intéricur de cecl que se pose la question de la

fondtion du langage dans le rapport & 1‘aubrc du rotent;sgemcnt sur 1a
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. fonetion du lanpage de toutce perturbation ddnq le rapport a l'aulre, de
mdme que nous avons eu l'opposition de la métaphore et de la ﬁétoﬁymie,
.que j'ai eccayé aujourd’hui de soutenir devant vous, de mlme nous verror
s'opposer les fonctions fondamentales de la- parole entre ces deux termec
deJa mis en relief de la paro]o fondatrlce dfun cotc, des mots de base
de l'autre, , o .
- Pourguoi. 1'un et l‘tauire sont-ils_fqﬁdamcntalcment nécessail
Bt quelle est leur distinction ? C'est 14 bien entendu quelque chose qui
s¢ pose par rapport 4 un troisiéme terme. S$*il est tellement neces aire
a4 1'horme "d'user dn la parole pour trouver ou pour se retrouver, c'est }
bien évidemment en fonction de quelque chose qui est de sa position natu
rcllc ou de sa propcnolon naturelle a decompougr en presence de l'autre
quelle esi la faron dont il se compose et se rccompouc.
' Hous retrouverons lia la double disposition qui. serait cons-
- titude par la métaphore et ‘la anonymlo : 1'oppouztlon de la metaphore e
de la métonymie correspond gtrlctementraux deux fonctions possibles de -
“1llautre. ' R | N , o
Clest 1a —deuuus que nous reviendrons la prochaine fois. Dés
maintenant, vous pouves salsir dauns les phénoménes que présente Schreber
queclque choue de tout & fait frappant la mise en baleur, la promotion_
4 une portce envahxosante, de_ce_quc je vous ax ‘montré la dernidre f01s{
«dans les phrases ntcrrompu,u, mais qui est aussi & 1l'occasion la ques-
tion et la réponse,quelque chosec dont vous voyez la valeur d'ophosition
par réppért A ce que j'ai appelé la p%role fondatrice, celle qui consist
& sa faire renvoycr_son propre megssage par l'autre, sous une forme inver
séc : "tu es ma femme', ' |
| | Pour autant dans cette dimension précisément, oll on ne deman
;de ﬁas % 1tautre son avis, la fonctlon de l'lnterrogatlon de la question
et de la réponsec comme tellea, pour autant qu elle est valorlsee par
1'initiation verbale, est littéralement son complementalpe, et son cor=-
"pondfgk assurément sa rgeine, et en quelque sorte dénude, par rappof
4 ce qu'a de profondément significative la parole fondatrice, mettre en
relicf le fondement ulgnlflant de ladite parole, 4 tous les nlveaux.
Dauu lc phenoncno 'délirant vous rctronverez cctie dénudation, ceLte mise
en valeur de la- fonctien signifiante comme tclle.

Je vais tout de guite vous en donncr un autre cxemple, les

IamcuSCﬁ édquivalences devant lesqucllcs on reste perplcxc, qui sont_cell

quc le délirant Schreber nous rapporte ¢tre cclleu deo fa4eug oisgaux du
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ciel défilant dans le crépuscule....... avec les assonances % Chinesen-
tum ou chum Christunm,- Qu est-co qui est & retenir lia-dedans ? Est-ce‘aim-
plcment l'abuurdltu ? Le fait qui frappe Schreber lui-méme, clest gque ces
oiscaux du ciel sont littéralement sans cervelle, A quol Freud n'a pas un
instant de doute, coe sont des jeunés filles, Clest toujours A des petits
' jéux_supcrficiels gqu'vn s'attend, non sans raison, c'est vrai,

Mais aprés, -quel est ll'important ? L*important clest que ¢a
n'est pas n'imnorte quoi qui est équivalcht de.,.es 6'ést.... aa n'est pas
n'inporte quoi comme assonancc. Ce qui est important:ce n'est pas_l‘aséo-'
nance, c¢'est la correspondaﬁcc, terme par termeEd'éiémentsfde-discriminé-
tion Lrés voinmins, qui n''ont strictement de portée pour un polyglotte com
Schreber qu A l'intérieur du uyutemo llngulutmqﬁg,allamand de la su003531<
dans un méme rot dfun n, 4 und, d'un e. Ce n'eot pas quelque chose que voy'

frouverez en frangais. _ . '

De méme, i1 est assez rare pour des mots étrangers et bour ae;
gens qui ne pnuvant pas parler frangais, de dlre....ga n' exlste Pas. Dllcy
ne.C'est & dirc que c'est sur le p]an d'une equlvalnncc phonemathue, 31—

. gnifiante, purcment dignifiante, pulsqu'on voit blen gqu'on n'arrlvera paqi
dans cobte liste A donner une coordination satisfaisante entre’ 'le besomn '
“dtair ot le crcpu,culc. Cn pourra toujours la trouver bien entendu. Lais
il est tout a fait clalr que cc n'est pas. de cela qu 'il s avit dans le phr
noméne elumcntalre dont une fois de plus ici Schzeber, aves- toute sa perSv
plchc1tc, nous met cn relief le phenomune dans ‘le raopport de Jesunm Cnrlst"
avec Chinesentun vous montre une fois de plus & qucl point ce qul est che
ché, est quelque chose de l'ordrc du ulgnlfxant ctest & dire de la coor-,
dination phonématique, le mot lation Jésum Christum n est Ia vraiment on '
le sent, pris-que dans la mesure ol en- allcmand la terminaison tum a une '
sonorifd particuliére c'est pour'ccla que le. mot latlon peut venir la
ﬁcdmmc un cqulvmlent de Chine sentum, f-“ ) AR RN

1

. e Cette promofion du slgnlflant conme tel dn méme que Jc parla
tout A. l'héure de la promotion du: dctaxl, cette. mise en valeur, cotte: gor
.tio de cetle sous-structure toujours cachée de la fonctlon du 1an"age, qu.
ést la métonymie, est ce quelque chose sur lcquel 11 convient d'abord de

nattre le pivot et l'accent avant toule 1nveut1=au10n pOuSlble dcs troubJ

fonctionnals du langage dans la névrose ou 1a-pgychose.

'
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