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HOPITAL PSYCHIATRIQUE SAINTE-ANNE

Cours du Docteur LACAN :

- Mercredi 18 Mai 1960 - (,&,‘ﬁﬂ{f 5& ?) _
. Létaﬂéu G Beiie; T peoto”. A e k)

Il m'a semBI& Ce MaTIn qu'il n'€tait pas cxcessif de commencar mon sémlnalrc

en posant cette question : avons—nou%.passe la ligne ? Il ne_s agit-pas de ce que
nous faisons ici, il s'agit de ce qui se passe dans ce monde ol nous vivons, Ce
n'est pas parce que ce qu'il s'y profére fait du bruit assez vulgalre pour que

. nous ne l'entendions pas. Au momant ol je vous parle du paradoxe du désir, en

ce. qu'il consiste, en ce qua les biens le masguent, vous pouvez entendre dehors

les discours'E?T}oyables de la puissance. Il n'y a pas & se demander s'ils sont
slnceres ou hypocrites, s'ils veulent 1z paix, s'ils calculent les risques., S'il
Y @ une impression dans un pareil moment qui domine, c'est bien celle de ce qui
“peut g$ passer pour un blcq\Prescrlpt1ble ; l’lnformqtlon servira d'appel, de

c¢spturs pour les foules 1mpulssq¥tes auxquelles on la déverse comme une liqueur

qui étcurdit au moment ol elles glisseront vers l'abattoir. On en est 3 se demander B
si‘on oscraitlfaire-éélatcr le cataclysme si d'abord, on ne lﬁchéit pas bride 3 3,
. ce grand bruit de voix, Y a-t-il plus consternant que cat écho réparcuté dans ces
';;petits apparells dont nous sommes tous pourvus, de ce qu'on appelle une cbnféé
}ircnce de prcﬁse ? A savoir, ces questions stupidemsnt répdtdes auxguelles Ilao.
‘;leader repond avec une fausse aisance appelant des questions plus intéressantes
iet se pcrmettant a l'occao1on de faire de 1'esprit. Hier, il v en a un, j= ne -
'ffsals Ou* é Paris ou i Bruxelles, qui nous a parlé de "lendemains qui dechantcnt" ;
1ﬁ c esf drolc -I1 ne vous semble pas que la seuls fagon d'accommoder votre oreille

<5;a ce qui a retcnt1 ne psut se formular que sous la forme : "Qu'ast-ca que "ga" veut ?

t.LfAOu est-ce que " é" veut en venir ? Cepsndant, chacun s'sndart avec le mol oreiller

hfde "gé n'est pas possibla® 1 Alors qu'il n'y a rien de plus possible, que clast
f;,mcme cela par ezccllcnce le p0331b1e, que }e domaine du possible que l'homme visae
B dans 1e p0531blc, c! est pour que cela soit possibls. Cela est p0551b1e parce que {-

r'_'J.ce p0351b1e,‘c est ce qui peut répondre 3 la demande de 1f homme et cus 1'homme ne

e

rgait pas ce ‘qu'il met an mochment avec sa demanda. Le re doutablc inconnu au-dell

" de la llgnc, clest ce quelque chose qui, en l'homms, est ce ques nous appelons:

';_1 1nc0n501cnt, c'est-A-dire la nénoite de ce qu'il oublie ; et ce qu'il oublie,

i

—

RN

irection c'est ce qu'il oublie, ce A

ﬁ'aprés tout, vous pouvez voir dans quelle d
. quol tout est fajt pour qu'il ne pensa pas : cles+ 1a

puanteur, c’est ls corruption




- toujours ouverte comme un abfme, c’est la vie, clest la pourriture, clest
plus encore depuis GUclqué temps, c'est vraiment actuel pour nous t cette

'anarchlc des formes, cette destruction seconds dont Sade vous parlait 1ltautre

'r:jour dans la citation que j'en ai extraite, celle qui failt appel 3 la subver-
sicn au-del} méme du cycle de 1la génératibq/corruption. A cette destruction
seconde, ce mouvemsnt des formes en tant qulelles se réengendrent, } cette
possibilité soudain pour nous tangible avec l'effet menagant d’anarchie
chromosomique que méme les amarres des fonnes de la vie sokent Tompues, Les
monstres obsédaient beaucoup ceux qui, les derniers au XVIII®me 51écle,

-parlaient encore, donnaft un sens 3 ce mot de la nature. Ilya longtcmps
3. qu'on n'accorde plus d'importance aux veaux i six pattes, aux enfants 3 deux
'  tétes qui pourtant, peut-&tre malntenant que nous allons les voir reparaltrc,

si les choses commencent, par millisrs ! C'est pourquoi,-quand nous demandons
}chi : qu'est-ca qu'il v a au-deld de cettd barriere)gardee par la structure du
I

monde’ du_bien) et ol est pourtant ce point qui fait virer, tourner, graviter,

pivoter sur lui-méme ce monde du bien pour attendre qu'il nous entraine tous 3

notre pertc ? Clest pourquoi notre guestion a un sens dont ge ¢rois qu'il nté~

talt pas vain de vous rappel%r le caractére terribleament actuel,

Qu'est-ce qu i1 Y a au—delé de cette barridre ? N'oublions pas au départ

'que si nous savons qu'il- y a barrlere et qu'il y a au-dell, ce qu'il v a au—deld,

nous a'en savons rien. Il est faux, il est un faux départ de dire, comme certaing

“llont dit, partant de la psycholog1~ ind1v1duelle,'eq. artant de notre expérisnce

. 7 que clest, le monde de la peur, Centret notre vie, clest centrer méme notre
- Coeelberrey
- culte sur ceci comme terme dernier, est upe erreur‘que nous n'avons pas le

fg'dr01t.de faire parce Gue nous savons que le monde de la peur et de ses fantdmes

g;f. ; est une défends déj} locallsable, déj3 pour nous a un sens, est'déjé pour
. & P et e —

i ,/,fl'howmc une protectlon contre quelgue chose qui est au—deld et qui est preC1se~

T

|{ment ce que nous ne savons pas. C'est bien le moment, le moment ol ces choses

'.fsont 12 possiblas, p0531b1es et pourtant enveloppées d‘une sorte d' "interdit
“d'y pensexr™, de vous faire remarquer la distance et la proximité qul lie ce
. possible avec ces textes extravagants que j'al pris cette annde comme pivot
‘d'une certaine demonstration : les textes de Sade, ot de vous faire remarquer
‘que si Ia lecture de ces textes et leur accumulation 4! horrcurg n'engandrent -
ne disons pas 3 1a longue, simplement 3 1'usage = chez nous qu'inerédulité et
dégodt, et ce n 'est en quelque sorte qu'au passage, en un bref flash, en un
' 'é¢lair£, C¢ que de telles Images peuvent en nous faire vibrer, ce quelqua
g: chose d'étrange qui s'appelle le "désir Servars" pour autant Gue pour nous y

',rentrc_l’arrlere plan de 1*3??05 %?3 naturel, qu'en fin de compts tout rapport,

RPN Lo e i e o e




.‘toute relation imaginaire voire réelle de la recherche propre au désir pervers

fﬁ’est rien 13 que pour nous suggérer l'impuissance du désir naturel, du désir

" de nature des sens a aller bien loin dans ce sens. C'est lul qui sur ce chemin

céde vite et cide le premier. C'est bien 13 ce 3 quoi se voit que s'il est certain
que c'est 3 juste titre que la pensée de 1'homme moderne cherche 13 1'amorce, la
trace, le départ, un sentier vers la connaissance de soi-méme, vers la mystire du
désir, d'autre part il ssmble que toute la fascination que cette amorce exerce

sur les études tant.; scientifiques que littéraires, sur les ébats du Sexus, Plexus
at du Nexus d'un dcrikain certes non sans talent, en fin de compte tout ceci

échoue sur une sorte de délectation' assez stérile, ol assurément, il faut bien que
le fil de la méthode nous manque pour qu'spras tout, nous voyions que tout ce qui
a pu, scientifique et littéraire, &tre élucubré dans ce sens est depuis longtemps
dépassé d'avance et radicalement périmé par les élucubrations, aprds tout, de ce

qui n'etait qu'un petit hobersau de province, manifestant un exemplaire social
qu g p y | :

.- de la décomposition du type de noble au moment ol allaient &tre radicalement
P P

abolis ces privileges. Il n'en reste pas moins que toute cette formidable élucu~

bration d'horreurs devant lesquelles non seulement les sens et la possibillité

humaine, mais 1'imagination fl?chisscnt ne sont strictement rien aupreés de ce

o
S
l

.

fr qul se passera, se verra, sera effectivement sous nos yeux a l‘echelle collective

si le grand, le recl déchainement qui nous menace dclate. La seule différence
qu'il y a entre I'cxorbltance des descrlptlons de Sade et ce que représentera
une telle catastrophe, c est que dans la modification de la seconde ne sera entré

aucun motif de plaisir. Ce n'est pas desipervers)qui déclancheront, ce sera des

e i
- 8§Z£££§g£;£;;3dont il n'est méme pas question de savoir s'ils seront bien ou mal

lntentlonnes. Ce sara déclenché|sur ordre}et cela se perpétuera selon les rigles

a roues, les échelons qui obéiront, les volontéds étant ployéﬂs,'abolles, courbées

vers une tiche dont aprés tout ils esperent, qui perd ici son sens et en le rendant
3 sa dimension constante at dernidre pour 1l'hcmme, sans dlssipatlon aura pu avolr
quelques caractéres conjuratoires, cette tiche sera la résorption d' ug\égndable

et e

déchet, Car n'oublions pas que c’est 13 depuis toujours une des dimensions dans

Vlaquelle pourrait se définir, se reconnaitre ce que l'autre, le doux réveur,

“appelait genfiment 1*hominisation de la planite. Pour ce qui est de reconnaltre
le passage, le pas, la marque, la tr;cc, la paume de 1'homme, Bnous pouvons Etre
tranquilles ! 51 nous trouvons une accurulation tltanesque d'écailles d'huitres,

G2 ne peut manifestement étre que des hommes qul sont passés par 1d. Je veux

*~/d1*u une accumulation de déchets en désordre, Il Yy a des épogues géologiques qui

o et 1 i, g

gont laissé, elles aussi leurs déchets :

r-‘-{ufé
quc’qu9 chose, un ordre, Le tas d ordrcs

15 nous permettent da reconnalitre

hear
N

v21ilh une des faces qu'il conviendrait
de na pas meconnaltrg de la dimension humaine ¢




. ' f'aw/ufj
~ Maintenant, aprés avoir profilé ce cumulus 3 l'horizon possible de la
_ pollthuc du[ET:;) du bien général, du bien de 1a communauté, nous ‘allons reprendre

notre marche ol nous 1'avons laissée la dernidre fois et tdcher de comprendrs ce

quc veut dire, ce que signifie, ce que comporte 1'horizon de la racherche du bien X

é partlr du momcnt ou il a été demystifle. De cette erreur de jugement dont Je B

vous ai donné le terme dans le passage de Saint Augustin, 11 est 3 savoir que é
c'est par le procédé mental de la soustraction du bien au bien qu'en arriveralt 7
3 cette méthode qui réfuterait l'existence de tout autre chose que du bien dans
1t&tre, sous prétexte que l'lrreductlble, etant alors comme tel plus parfait que

~ce qu1 &tait avant, ne saurait etre 1? mal.- ,)

Le raisonnement de Saint Augustin est bien quelque chose qﬁi nous surprénd.
Je dirai que je laisse ouverte la question. Gue signifie 1'apparitibn historique
d'une telle forme de pensée 7?7 Il faut bien penser pour nous de la laisser en
arrlére. Que signifie la position définie telle que nous l'avens fait la derniére
‘;:foiS'é’dL bien comme de ce quelque chose qui, dans la création symbolique, est

. considéré comme 1'initium d'ol part la destinée du sujet humain dans son explication

L p—

_g avec le signifiant ce qui dans ce bien se présente comme l'objet du partage et

du méme coup manifeste sa vérltable natur;, sa duplicite profonde de bién qul est

- qu'il n'est pas purement et SImplement le bien naturel, ce qui Tépond 3 un besoln,

mais ce qul est pouvoir podsible, puissance de satisfaire et qui, de ce falt,

orcanlse tout le rappori de l'homme . avec le réel des biens par rappoert 2 ce pouvoir

qui est la pouvoir qu'a; l'autre,‘l'autre 1mag1naln- vous l'ai-je dit, de l'en priver.

“efPour reprendre des termes qui sont ceux autour desquels j j{al organisé la premidre

année de mon, ccmmentalre de Freud, le moil idéal et 1'idéal du mOlL‘IeprlS dans mon

'{}.......{)éﬁ? ; d'autre part, en tant qu'image de l'autre, il esthﬂVé(14{]£%3

du moi, la forme primitive sur laquelle le mol se modéle, s lnftalle dans ses fongctions
v""“""—m

- 'de pseudo-maitrise. Nous définirons dans ce casfi’ldeal du moi du sujet dans la

perspective des biens comme tels comme représentant précisément ce pouvoir de faire
> .

le bien qui en sci-mfme contient cette dimension tout entidre qui’ se creuse, cet
au~-deld qui aujourd'hui fait notre question, a savoir qu'est-ce qu'il en résulte, 4

‘comment, & partir du moment ol tout s'organise autour de ce pouvoir de faire le

'bien, ce quelque chose totalement énigmatique se propose i nous et nous revient

Tfsans cesse. de notre propre action comme la menace tou;ours croissante en nous dfune

.exigence aux conséquences 1nconnu://3 ﬂe moi idéal,’ ‘ltautre imaginaire que nous.
avohs en face de nous au méme nivedu quz celul pour lequel je ne sais si j'al
‘introduit la derniére fois le terme de privateur, l'autre en tant qu'il Teprésente é

par lui-mgmg dans son existencs celui gui nous:prive,




Je dirai qu'aux deux pSles de cette structuration du monde des biens se profile
B A e —————py ————

cé qui fait d'une part depuis le moment du dévoilement auque) aboutit toute la

révélation de la philosophie classique, & savoir le moment ol Hegel est, comme

on le dit, remis sur ses pieds ; d'un cbtéd, dis-je, cg_foﬁd de _guerre sociale X 4

" se révéle seulement A partir de ce moment comme &tant le fil fouge qui donne son h\ g
I 4
f’ o

-
—

sens au segment éclairé de l'hlStOlTe au sens classique du terme,\et d'autre part,
e N

3 l'autre bout, ce quelque chose ol pour la penséde qui pour nous se présente avec

la forme de l'interrogation permettant 1'espolr, quelque chose d'une pensée scien-

t1f1gue s'exergant sur le terrain de cé qu'on appelle problemathuemcnt 1'humain

nous. a decouvert ¢'est que dés longtemps, bien Iongtemps et hors du champ de cette
;1h13t01re, quelgue chose avait €té, par 1l'homme de sociétss non historiques croit-on,

f"enfante, qul & été aperqu, congu par eux comme ayant dans le maintien du rapgort

;flntersubgeculf une fonction salutaire, une fonction essentielle, et ceci miraculeu-~

f sement aprés tout i nos yeux, ceci est 1a comme la petite pierre faite pour nous

1nd1quer Ggue tout n'est pas pris dans cettc dislectique nécessaire de la lutte pour
e b e,

;?les bzens du conflit entre les bilens et de 1la catastrophe nécessaire qutil engendre

" — ~—....

~Clest qu’il a existé du monde que\nous sommes en train de rechercher des traces ou
"p031t1vLment 1l a €té congu que la destruction des biens comme tels pouvait &tre )

“une fonction révélatrice de valeur, Lo ! otlakh @aa ~ Je pense que vous &tes tous

} assez peu du niveauy élémentaire‘pour que je n'aie pas (en tous cas, ce n "est pas
~abjourd'hui mon ob;et ni le champ de ce que j'al 2 vous enseigne}) de vous rappeler

-

“}quc Ie.botlach 1nd1que simplemant brlévemcnt qu il s agit de cérémonies rituelles

;-comportant la destructlon dtendue de blens divers qui sont les uns blcn de consom-
“imatlon, les autreo biens de représentatlon et de luxe, i constituer dans les socidtds

f?dont du reste il ne s agit plus pour nous de reliquat et de vestige de l'existance

"soc1alc d'un Wode humain que notre expansion tend 3 abolir -~ le Hotlach ast 13 pour
:gnous tcmo1gncr que. l'homme a pu dejh avoir par rapport 3 Cette destinde 3 l'endr01t

':des biens ce recul, cette perception, cetlie perspective posslble qui a pu lul faire

!

xller le maintien, la discipline si 1'on peut dire, de son‘de51r,cn tant qu'il est
. e ]

;Ee 3 quoi il a affaire dans son destin, 3 faire dépendras ccttc discipline de quelque

g;choac qui se manifestait de fagon positive, avouge, averee comme lide 3 12z destructlon

=

et =N

!

fcomme.telle de ce qui est des biens. Tris spéciallement, Propriéié collectlve ou
ia e —

;1nd1v1duell-, propriété pro privus pour le privé, ce quelquc chose autcur de quoi

_ftourne le probléme, le drame, les ricochetd 2t ls2s retours de 1'économie du bien,

Dy
i

CAu reste, 3 partir du moment ol cette clé nous est donnée, bien sdr nous vayona

ch ce n'est pas 13 1e prlvilegc dcs socidtéds primitives. Je ne vais pas retrouver

glllcurs aujourd’hui la fiche sur laquelle j'avals notd de la fagon la plus prééisc




qﬁié cette étape historique 3 laguelle je vous ai arrétés un instant cette année,
pour autant qutelle marquait 3 la surface de notre histoire bien historisée, c'est

é'sav01r dans ce début du XIIdme siécle, l'émergence a la surface de 1la culture

Cda degir )

européenne d'une problématique-gui désire comme telle, 3 propos de l'amour courtois

précisément, 3 ce moment nous voyons apparaitré dans tel rite féodal, Je veux dire
représentd par une sorte de féte, de réunion de barons quelque part du cté de
Narbonne une manifestation tout 3 fait analogue comportant 1'énotme destruction

non seulement de biens immédiatement consormés sous forme dc.festin, mais de bétes
et de harnais détrdits, comme si, du seul'faiéj;giient au premier plan cette problé-

matique du ﬂgsir,\quelque chose comme un corrélatif nécessaire apparaissait dans

{ .~-.~,..._-h;.,._—E

alors comme les sujets élus, de ce qui donne son sens 3 la cérémonie que, face 2

défient, rivalisent 3 qui se montrera capatle de détruire le plus de ces biens,
'PfTel est l'autre plle, le saql que nous ayfons dans les exemples de la manifestaticn.

.dtune certaine maitrise, d'une dertaine conscience dans le rapport de l'homme }

i
i

Tse passe consciemment, se passe d'une facon malitrisée, se passe, en d'autrss termes
‘ S g, P _ ] P) ’

“d'une fagon difféfcnte de ce que causent et déterminent les immenses destructiecns

,pour Hegel, n'était pas clair. iHegel a essayé longuemgnt dans la Phénonenologl

le besoin de ces destructions qu'on appelle destructions de prestige, pour autant
qufcn effet elles se manifestent comme telles, clest-3-dire que ces fagons gratuites

face a face, s’affrontant et représentant ce qui, dans la collectivitd, se manifeste

face, les seigneurs et ceux qui, dans cette cérémonie, s'affirment comme tels, se.

ses blens, le seul exemple que nous ayons de quelque chose qui, dans cet ordre,

auxquelles nous tous, pu.que nous -sommas Aa quelques années prés de géndrations
pas tellemcnt dlstantes, vous avez déja pu assister de consommation de blens, de

destructlons immenses, ces modes qui nous ag paralssent comme quelques 1nexp11cables

rd
S

acc1dents, retours de sauvagerle, alors qu'il s'agit blen .plutdt de quelque chose
d'au351 nécessairement 1ié que possible a ce qui est pour nous l'avance de notre

dlscours\\Car i1 est clair qu'un problemﬂ- nouveau so pose pour nous qui, méme

de 1'Esprit, dlarticuler la tragedle de 1'h1"t01rc hunaine en termes de conflits /.
de|discoursm I1 s'est complu, cntrc toutes les tragédies, 3} celle d'Antigone, EJﬂ{;,

pour autant qu'il lui semblait Yy vcir s y opposer de la fagon la plus claire le Hm%:i

dlscours de la famille & celui de 1'Etat. Les choses, comme nous le verrons,

seront pour nous beaucoup moins claires. Pour nous, pour ce dlscours de la commu~

]

naute, ce discours du bien général, nous avons affaire aux cffcts d'un discours

W
de la $Cl=nce, ol se montre, pour la premlbra foils, dévoilée une question qui est
ettt

proprement la ndtre, clest 3 savoir ce que veut dire, ce gqu'il manifeste de la

e

puissance du signifiant comme tel, Je veux dire que pour nous se pose la question

o (-\":“ﬂ it



-~ tion et quelle se pose en ces termes, celle du rapport de 1'&tre humain vivant avec

-7 -

qui est sousjacente 3 l'ordre de pensee que jlessale de dérouler ici ‘devant vous,

3 savoir si le developpcment soudain prodigieux de cette pulssance du sicniflant

de cet ordre, un discours surgit deg petites lettres des mathématigues, discours o
qui se soutient, discours qui se différencie de tous les discours tenus jusqu'a- P
ldrs, discours qui, par rapport a nous, devient en quelque sorte une @iiéﬂiﬁﬂﬂl

supplémentaire. En quoi ? En ceci : c'est que le discours issu des mathématiqmes

est un discours qui; par structure, par définition,(ﬁ7oublie rien,}h la différen—

ce du discours de catte mémorisation premidre, celle qui poursuit au fond de nous,

3 notre insu, du discours mémorial de l'inconscient, dont le centre est absent, B

. e : _ 5
dont la place et l'organisation dans le.....:jﬁaﬁ'sont situdes par le "ilg ne E
_W‘_F‘-_.-— L N Y .

it
'savaiJib pas", qui est proprement le signe dc'cct;;/dﬁfggiga fondamentale ol le

. ] ! . l:"'-I--a-------- > N
sujet vient se situer et l'homme 3 un moment a appris 3 se servir, '3 lancer, 2
faire circuler dans le réel et dans le monde ce discours des mathématiques qui,

‘lui, ne saurait procéder & moins que rien ne soit oublié. Quand seulement une

- petite chafne signifiante commence 2 fonctionner sur ce principe, il semble bien
que les choses se poursuivent tout comme si elles fonctlonnalﬂnt toutes seules,
"~ puisqu’aussi bien 13 ol nous en sommes est 3 cecl : clest as pouveir nous demander

si ce discours de la physique, ce discours'engendre par la toute puissance du

signifiant, ce discours de la physique va, confine i I'intégration de la haturg i]

ou & sa désintégration.

Tel est ce qui, pour nous, complique et singulidérement, encore que sans doute

ce ne soit qu'une de ses phases, le probléme de notfp désir. Disons que pour celui

- qu1 vous parle c'est 1A & proprement parler que se situe la révélation du caracteére

de0151vement original de la place ou s& situe le désir humain comme_tel, dans ce

”-.ranport de l'hcmme au signifiant et dans le Falt de savoir si ce rapport doit ou

non le détruire. Il n! y a pas d'autre sens et je pense que vous avez pu entendre ,
i;;::MZZMEGInVEGS_? été rapporté de la méditatien d’un disciple simplemsnt trds fin,
::oﬁvert, cultive, paé autrement génial de Freud, et c'est a savoir que c'est léi

iQue se tend la question du sens de IQ{BGIE;;;_;;—;;;EA Clest trés'exactemént en.:

“tant que cotte pulsion st lida 3 l'histoire gue se pose le probléme, c'est une

——— b, e e

question lci et maintenant et non pas ici une questionf....s., {c’est en fonction

'de cela que le mouvemant du désir est en train de passer la lighe d'une sorte de

e e 825520

dévoilement que l'aveéenement de la notion froudienne de la pulsion de mort a son

i e =
e

sens pour nous, En disant ceci donc, nous n2 savons rien sinon qu'il y a la ques~.

‘le signifiant comme tel, avec le signifiant en tant qu'au niveau du signifient

paut &tre pour lui remiss en question tout cycle possible de 17 "étantdéég y étant

b
5
b
3

‘compris le mouvement de perte et le retour Jde la vie elle—mfme. Assurdmant, clest

'..».._-'i?&‘ "P“z fm‘w &z Pk R




bien 12 ce qui donne son sens- non m01ns tragique & ce de quol nous, analystes,

nous nous trouvons ctre les portcurs, car i 1a vérité nul pas réel, 3 partir
du moment ol ceci est @, n'est fait; sinon de savoir que cet inconscient dans
son cycle propre se présente actuellement pour nous, méme Tepéré comme tel,
comme le champ d'un non oav01r.\Ft pourtant, le champ dans lequel nous avons a
6pércr tous les jours, car a partlr du moment ou nous l'avons Tepéré, nous ne
pouvons pas ne pas reconnaltre ce qui est & la portée d'un enfant, d'un simple
concernant la position, la situation de tout homme de bonne volonté, de celul’
dont te désir est de bben faire. C'est & savoir que sans doute il veut faire le

blen, que sans doute c'est 13 comme cela aussi qu'il est venu vous trouver, ¢ test

pour se trouver blen, c'est pour se;trouver d'sccord avec lui-méme, c'est pour

‘dtre identique avec quelques normes 7E;£ pourtant, vous savez ce que Nous trou~
ybns en marge, mais pourquol pas é lthorizon de tout ce qul se développe devant
-Hous comme dialectique, de ce progres de la connaissance de son 1nccn501;nE;
C‘cst ‘cette marge 1rr°duct1b1e qui fait que toujours a 1'horizon, cette quéte
de cette poursuite de son propre blen, le sujet se révéle au mystére jamals

entitrement résolu de ce qu 'est son ddsir,\lLa référence du SUJet a tOut autre,

;fquel qu'il soit, a qunlque chose de der1501 e quand nous le voyons, nous qui
__en voyons tout de méme quelques-uns, voire beaucoup se référer toujours 3 ltautre

)
comme 3 quelqu'un qui, lui, vit dans l'égquilibre, en tout cas, est plus heureux

'f:lui—meﬂc, ne se pose pas de questlon, dort sux les deux ore1lles. Mous n'avons

'_pgs besoin d'avoir vu l'autre si solide, 31 bien assis soit-il venir s'étendre
féur notrc divan pour savoir ce q e ce mlrage, cette distance, cette Téférence

'_de la dlalecthue du bien & quelhue~gnqge_gg;geia, a quelque choae gque, pour

. M
<illustrer ce que Je veux vous dire, jYappelleral le bien "n Y touchcz pas" aﬁ:e;%"
ﬂ]le textcfmemc de notre axpérience. Je dirai plus ; hors de ce registre d'une

'fjoulsSanCQ comme étant ce qui, comme tel, n'est accessible qu' 3 llautre et 3

:la “seule dimension dans lagquelle nous puissions situer ce malaise singulier
f,?et si fondanﬂntalﬁ que scule, je crois ~- et je me trompe peutfet¢c — mals en
.Ztous cas, que la langue allemande conme d'autres nuances psychologlques trés
#?s1ngu11éres de la béance humaine a su noter sous le terme "lebenshpld“ Ce
n'est pas una._jalousiejordinaire, c'est mdme la chose la plus étrange et la
?plus singulidre, c'est cette jalousia cui peut naltre dans un sujet par rapport
 fé unIautrc,}pour autant que l'autre ait justement apergu, comne pouvant pa*ti~
?ﬂ;clper d'une certaine forme de jouisgance, de suracondance vitale en tant qurllc

~;?c3t, a propremsnt pzrler, congue et aperiue par l= sujet comme étant ce qu'il

5 T

" ne peut méme lui-m3re appréhender par ia voie de cquelque mouvensnt futile le

apamram ——————




plu§ affectif, le plus eléwcntaire. Estece qu’il.n'y a pas 13 quelque chose de vrai-
-ment singuller qu'un &tre s 'avdre, s'avoue, se manifesta compe(Jalousant ichaz l'tautre
et jusqu'd =n faire surgir la haine ot 1+ besoin de destruction, ce qu’il nt est
e

d!aucune fagon capable méme d'appréhender par aucune vole 'intuitive ? Le repérage,

si on peut dire, casiment conceptuel de cet autres comme tel peut suffire 3 lui tout

seul & provoquer ce mouvement, ce mouvement de malaise dont je ne crols pas qu'il
solt nécessaire seulsment d'édtre analyste pour voir courir & travers la trame des

sugets les ondulations perturbantes. L

L ] _ ) N . _ . et
‘.Nous v01ci 13 sur la frontidra médn ou nous allons nous demander ! qu'est—ce
—— S i,

qui va nous permettre, en fin de compte, de la franchir ? Je vous 1'ai dit, 1l est
USSR

‘une autre marque, un autre point .da franchissement sur cette frontlerc qui peut

- nous permcttre dly reperer avec précision un éliment du champ, du champ de 1'au~del}
'du principe du bien, Cet élément, je vous 1'ai dlt, c'ast le beau, Sur la beau, je

_;voudrals simplement augourd'nui vous introdulre la problématiqua ; sur le beau, il

rhfaut, je crois, nous en tenir aus articulations qu1 nous sont données les plus

:proches. Assuram‘nt nous pouvons noter 13 que Freud s'est manifestd comme dTune
prLdenCe singulidre ; 11 nous a dlE ici ¢ 1 analystc n'a fait véritablementemstr le
'fond- ~sur la nature de ce qui se manifestait de création dan
Teu

. comma tellc, nous nous trouvons en p031t10n, je ne dirai méme pas d'écoliers, en

beau rlcn a”dlre -

que dans le domaine Chlffr%}@&& & proprement, paitely de i'éuUVfP dlart
pOaltlon de gens qui’ pourrons ramasscr Jdes indices, les miettes, assurément pas
'd'artlculﬂr ce dont il s agit dans la création elle-méme, Ceci n'est pas tout et
_le tcxte lamdcssUS de Freud s¢ montre trés falbl». Cfest a ce titre que les ChOSGq
Tdev1ennen* tout A fait clalres des l'abord des que nous devons donnar aux définitions
qu *il donnc,de la sublimation, pour autant que c'est elle qui est en Jjeu dans la _
'creatlon de l‘artlste, il ne fait strictement rien d’autre que nous montrer le cbntre—'
coup, je dirai la reyenue des effets de ce qul se passe quelque part au qucau de la

_sublimation de la pu1810n ou de 1'1nstinct quand le resultat 1'oeuvre du créateur

‘de beau rev1ent, Ou dans ce champ dns blens, 4 savoir quand ils sant devenus mar-
chandlses aux caractdres quasi grotesques de-;;tte espace de résumé que nous donne

Freud de ce qu est en somme la carrlere de l'artiste i c'est d savoir de donner

formc belln au d951r 1nterdit pour que chacun en lui achetant son petit produit dfart
luz donne, en quelque gsorte, la récompcn e et 1z sanction de son audace, C'ﬂst bien -

une fagcn de court-circuiter tout ce probléme ot d'une fagon si manifestement visible =
quand s'y ajoute le fait que Freud écarte de luil commes une question qui ast hors de

la portee de notre expdriance le problemc de la création, qu'ell= soit litiéraire
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pﬁ de toute autre fagon artistique ; il a_parfaitemcnt conscience des limites
pééns lesquelles il se¢ confine. Nous voici donc rqnﬁoyés a4 tout ce qui, sur le
.peéu, au cours des sidcles, a pu se dire de diversement péddnt. Tout pédant que
ce soit; il y a de quoi clamer, chacun‘sait que dans nul domaine ceux qui ont
'duelque chose i dire, % savoir les créateurs du beau; dont nul domaine plus
1égitime qu'ils ne sont moins'satisfaits quant a ce que ld~dessus, il a pu se
formuler de pédantesque. Néammoins, il est certain que quelgue chose court qui
'a étd articule par presque tous, sliredent par les melllcurs, mails aussi bien

au niveau de l'expériencs la plus commune, clest qu'il y.a un certain rapport é%@ﬂ#

fdn beau .avec le’ désir.! Mais ce rapport est singulier car il est ambigu, il ne anﬂ
~ ———— .,
T

r.Semble pas que dans tout le champ, nous ne pui551ons découvrir le terme, la

catégorie, le registre du beau puisse jamais &tre éliminé cet horizon du désir. X
Et pourtant, 1l est non moins c¢lair, non moins manlfcste que le beau, comme cala’
-s'est dit depuis la pensée. antique Jusqu & Saint Thomas, qui vous fournlssent

des formules avec beaucoup de précision ; jusqu'd quand le beau a-t-~il pour ecffet

- de suspendre, d'abalsser, de désarmer, dirai-je, 1e(32§3j)? Le beau, pour autant‘w)

qu'il se manifeste, 1nt1m1de, 1n+erd1t le désir. Ce n'est pas dire qu'il ne
R

puisse au désir, 3 tel ou tel’ momcnt, etre conjoint, mais, trés mystérleusement

et 31ngulierement clest tOUJOUIS sous cette forme, pour laqnelle je ne crols
pas trouver de mellleur terme Ilnguisthuc pour la désigner que celle dei}‘outrage)

‘pour autant que ce terme en lui-mcne porte en lul la structure du passage de je

ne sais quelle dnvisible ligne. Il semble au reste qu'il soit de la nature beau

'de rester, comme on dit, inssnsible % l'outrage. Et ce n! est pas 13 non plus un
des elemnnts les moins 51gnif1catifs de sa structure. Aussi vous montrerqinje '

~dans le texte, dans le détail de- l'eXperlcnce analythUe, Je veux dire avec des

ﬂﬂl‘repéres qui vous permettront dfétre éveille au momcnt de son passage, je veux

_dlre dans une seancc d'analyse et 3 propog de choses qul vous seront racontaes{

T

références que le sujet dans ses associations, dans son monologuc dénoud, rompu,

- vous donnera 3 la référence au Tegistre csthethue solt sous forme de citation,
de souvenirs scolaires, car, bken entendu, vous n'avez pas tout le temps affalire

- des créateurs, mais vous avcz affaire a des gens qui ont eu quelque rapport

avec le champ conVentlonnel dirai-je, de la beaute. Vous pouvez 8tre siirs que
ces sortes de referenccs, et 3 mesure qu 'elles apparaftront plus 31ngullbrcment
sporadiques, tranchantes par rapport aux textes du discours, sont corrélatives

de quelque chose qui, 3 ce moment, se présentific et qui est'toujours du registre

- d'une pulsion destructive, Vous pouvez étre sdrs que ctest au moment ol la Jujet
S2OR cestINchive

va vous narler d'un rédve ob il va apparalire manifestement, qu'il *‘aglt d'une

/

\

.o comment vous pourrez, avec une certitude de compteur Gelger, comme on dit, aux - -



péhséc qu'on appelle aggressive 3 l'endroit de l'un des termas fondamentaux

‘de sa constellatlon subjective, qu'il va vous sortir que dans sa nationalité
telle citation de la Bible, telle référence A un auteur classique ou pas, ou
telle évocation musicale. Je vous 1'indique aujourd'hui pour vous dire que nous
né sommes pas loin du terme de notre expérience. Il s'agit de ce beauf'ce_gggg_
dans sa fonction singulidre par rapport au:géiig, dans sa fonction, contrairement
4 la fonction du bien, ne nous leurre pas dans ce sens qu'elle nous éveille

et peut-8irs nous accommede sur le désir en tant qu'il est lui-méme 1ié A une

- 'l = x
certaine structure g€ leurre C'est cala dans lequel je voudrais essayer de vous
= . S

J

diriger pour que cette place, tells éu‘clle ast, éctte place pour autant que vous

la‘Qoyez déja illustrée par le fantasme, par ce fantasme en tant qu*:‘b'il est

.un bie n'y touchez pas, vous dlsals~Je tout 3 l'heure, le fantasme, c'est un
(TBEau—nEE;ouchnz—pas\j i: fantasme peut &tre dans la.structure de ce champ i~

énigmatique dont la premidre marge, nous la connalssons, clest Celle qui nous -hﬁ“ﬁw\j_

enpdche d'y entrer dans le principe du plaisir, c*est la marge de la douleur.
, Db

&

Ce champ,'il nous faut nous interroger sur ce qai le constitue : pulsion‘de‘morf,

Ca dit Freud ; masochisme primaire;ﬁ?Est—ce que cela n'est pas la déja faire un

trop grand saut dans la questlon ? La douleur qui défend la marge est—elle tout

le contenu du champ 7 Tous ceux qui se manifestent comme ayant penetre, comme
Lo Lel . pn xdn

manifestant les cxlgences de ce champ, sont-ils en fin de compte des masochistes 2% ?
Je vous dls tout de suite que je ne le crols pas. Le masochisme, phénomene

MI’ (p«.a

a en lul quelque chose de quasi caricatural qu' apres tout, les

exploratlons moralist:s de la fin du XIXeme sidcle ont assez bien denude.

'est qu' en quelque sorte cette douleur mascchiste finit par res*embler dans

son economie 3 celle des biens. On veut partager la douleur comme on partage
des tas d'autres choses du reste, c'ast tout Juote si on ne se bat pas autour.
Mais est-ce qu'il ne stagit pas 13 de quelque chose ou 1nterv1ent la reprise),’

-Q}Q reprise panique dans cette dialectique des biens ? A vral dire,‘tout dans le

comportement du masochiste, je parle du masochiste pervers, nous indique que

o ctest bian la quelque chose qui est structural dans son comportement., Lisez A

M. de Sacher Masoch, auteur fortement instructif encore que de bcaucoup'moins e
grande snvergure que Sade, - vous y verrez qu'aux dernlers termes, le désir de se

fredulrc soi-inéme & ce rien qu'est un blen cette chose. qu'on traltc comme un

w;f objet, cet esclave qu'on sz transmet et qu'on paruaga et qu'on tlent pour ce
‘ s
\ rien qul est un bien et véritablemant la véritable polnte d*horizon ol se
\progcttc la positicn du masochiste pervers. Il ne faut jamais aller trop vite

dans la rupture des homonymies inventives ; que le masochisme ait §té appelé
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t'masochisme aussi loin que 1la psyéhanalysc l'a fait n'est sans doute pas

sahs ralson. Je crois que 1'unité qui se dégage de tous les champg ou la’

pensé€e analytique a édicté lé'masochisme est tr2s précisément fait de ce

quelque chose qui, toujours, dans tous‘ces champs, fait part1C1per la douleur »¢

du caractére d'un bien.

Nous nous interrogerons la prochaine fois & partir d'un documsnt. Ce
document n'est pas précisém»nt neuf, il est celui sur lequel les discours
se sont déja faitf tout au 1ong des sidcles les dents et les ongles. Ce
qui nous apparaft comme le Jeu, ie champ ot s'est élaborée la morale du
bonheur et les Grecs(ﬁgi, nous le savons déja depuis un moment, n'ont pas
un champ ou llhorizon soit resté ferméjé la sous-structure, et; comme

toujours, 13 ol la sous-structure est la plus éclatante, c'ast 13 ol elle

se voit le plus en surface, Ce qui a fait le plus de probldmass au cours

des dges, depuis Aristote jusqu'd Hegel; et, vous l= verrez, jusqu'l Goethe,
"'c’est une tragédie : c'est la tragédie que Hegel considérait lui-méme

IS
comme la plus pdrfalte pour las plus mauvaises raisons, clest Antlgone.
Antlgone et sa position se qltucnt par rapport au bien c¢riminel. Il faut
assurément un caracterc profondement inconsidéré des raideurs de notre tenps
pour avoir pu se rattaquer, si J ose dire, & ce sujet en focallsant la
lumlére sur la figure du tyran. Nous reprendrons ensemble ce texte d'Antigone

~gui nous permet de p01nter -~ et je pense vous en convaincre - de p01ntar_

un moncnt cssontlel dans ce que signifie un certain choix abqolu un certain

ch01x qu aucun bien ne mohlve, qui nous permet de nous assurer pour notra

'1nve¢f1gatlon concernant ce que l'homme veut et ce contre quoi il se défend,

“‘un Tepdre essantiel,
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