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Je pourrats commencer tout de suite en vassant sur mon titre dont
apres tout dans un bout de temps vous verriez blen ce gu'il veut dire, Néan-

molns, par gentillesse, puisqu'asussi bien i1 est fait oour retenir, je vais
1'Antroduire par un commentaire portant sur lul. " ... ou vire", peut-btre
tout de meme ceftains d'entre vous 1'ont compris, "ou pirc”, con somme c'ast co
que Je peﬁx toujours faire. I1 suffit que je le montre pour entrer dans le vif
du sujet. Je le montre en somme & chaque instant. Pour ne Pas rester dans ce so
qui,comme tout sons -~  vous le touchez du dolgt, je pense - cost uno opacité,
je vals donc le commenter texiuellement.

R pire", 1l est arrivé que certains lisent mal, ils ong cru
que c'était : ou le pire. C'est pas du touﬁ pareil, 'Pire" ¢'est tangible,

c'est ce qu'on appelle un adverbe, comme “blen", o "mieux™, On Ait:

Je. fais bien on dit : je fais 'plre. C'est un a,dverbe mais disjoint, disjoint
de quelgue chose gui est appele a quelque Place, Jjustement le verbe, le ver-
be gui est ici remplace par les 3 pnints Ces trois points se référent & 1 ‘usa-
ge, 3 l'usage ordinaire pour marquer - c'est curiecux, mais ¢a se volt, ¢a se
velt dans tous les textes imprimés - pour falre une place vide, Ca soullgne
I'inportance de éette plaﬂe vide et ga démontfe aussl bien que c'est la seule
fagon de dire quelque chose avec 1'atde du langage Et cette remarque ,que le
vide, ¢'est la seule fagog ntattra,per quelque chose avec le 1an5age,‘c est Jus-
tement ce qui nous permet de pénétrér dans sa nature, au langage.

Aussi blen, vous le saves, dis que la logique est arrivée & s'affron-
ter & quelque chose, & quelque chose qui sunporte une référence de vérité,
c'est quand elle a produit la notion de rariable, C'est une variable apparen-
te. La variable apparente X est teuisure constitude par ceci, ¢'est que 1'X,
dans ce dont il s '‘agit margue une place vide; la condition que ¢a marche, c¢'est
gu'on ¥ meite exactement le mEme sigrnifignr a toutes les n’acas réservées vi-
des. Clest 1z seul; fagon dont le langage arrive & quelque chose et c'est nour-
guol je me. suis exprimé dans cette formulc qu il n'y a pas de métalangage.




Qu'est-ce que ¢a veut dire 7 T1 semblerzit que,ce disant, jé ne formule *
gu'un paradoxe , car d'oii est-ce gue je le dirais 7 Puisque je le dis da.ns
le langage,ga serait défd suffisamment affirmer: qu'il ¥y en a un d'olr je peux
ie dire. Il n'en est évidemment rien pourtant, Le metala.ngage, Wlen sir, 11
est nécessaire qu’on 1' élahore ‘conne une fiction, chague foig qu'il s'agit
- de logique, c’est & saveir qu 'on forge & 1°' intérieur du discours ce qu'on
appelle langage-objet, meyennant guel- c'est le langage qui devient néta, j'en-
tends le dlscours commun sans lequel i1 n'y pas moyen méme d'établiy cetie
division, "Il n'y a pa.s de metalanna,ge" nie que cette dlvision soit tenadble,
La formule forelot dans le lanzage q_u’il ¥y ait dlsco:r:da.nce.-

. Qu’ est-ce gni Joccupe donc cette place vide dans le titre que

J'ai produit pour vous retenixr 7 J'al @it : forcément un verbe Puisqu'un
a.dverbe il Y a. Seu,‘lemen‘b c'est un verbe €1id€ par les trois points, Et
.ga, dans le la.ngage Y part:.r é2 mement o on l'intexroge en logigue, t'est
N :la seule chose -qu ‘on. ne pm sse-pas faire, Le verbe en l'oceasion, i1 n' ‘est
_'ga.s dlfficlle a, trauver, il-suffit de faire. basculer la. lettre qui commen-
ce le mot "pire", ga fait : "dire",. Seulement, core - en logique le
_ .verbe, c'est p:recisement le seul terme dont. vous ne vuissiez pas faire pla-
'ce vide, dont vous ne puissiez pas falre place vide, Parce' que guand une
proposition, vous essayesz d' en faire fonction, .c'’est le verbe qui fait
'fonction et ¢ est de ce qui.l' entoure. que vous pouvez faire argument %"'
i '}rlder ce verbe donc, j'en :E‘ais argunent, c est—a-—dire quelque subs‘tance ol

_ ce n es‘t pas "dira",.c est ";m dire",. .

Ce dire, celui. que Je Tep rend* de mon seminaire de 1'année der-

' niere, s exprime, comme tout dlre, da.ns une. proposition conmlete +iln y

& pas de _rapport sexuel. ~ . .. Ce que mon titre a.va.nce, c'est qutil n! 'Y &
pas d a.mhigtu.te 1 est q_ﬁ a sortlr de 13, vous.n® enoncerez, vous ne direg
'que Tire. '_'Il n ;y a pas de Tapport sediel", se propose donge comme wérité,
Hais ,] ai cle,ja dit de la Verite gu'elle ne peut que se mi—-dire. Done, ce
) que ae dis, c est qu'il s agit sonme ‘tcu't.e, gue 1 autre moitie dise pire.

. g’ il n y ava:l:h pa.s pire, qu e@t-—ce gue ga . s:.mplifierait les choses ! C'est

. le cas de le di_re La question _es‘b i est-ce gue ¢a ne les_simplifie pas

_ da;é puisque st ce. dont Je suis Darti c'est .de ge q_ue je peux faire et

._ que ce soit Justement ce que Je-ne fas ce.pas, est-ce gue ga ne guffit pas

. 3 les szmplifier ? Seulemen‘t voild, 11 ne-peut pas se falire gque-‘je ne puis- '
se pas le faa.re, ce pire. Exac‘tement comme tout le monde,- Quand. ‘je-dis

: qu 11 n' y a. pa.s de rappom sexuel, 3 avance tres precisement cetter verite



E chez 1 etre pa:clant que 1e sexe o y dei‘init ‘nul rapport
e L Ge n ss‘t. pas que ;]e nle la dlfference qu'il y a . des 1e "plus -
"_;jeune age, en‘t.re ee qu on a'pﬂelle une petite fille e‘t un petit gargon. C‘es‘n

,..“_'.‘._.meme de 1ad.que _Je pa.rs. Attravez tout de surte que vous ng : ]
savez pas,quand Je. Dars 1a, de quoi Je na.rle. Je ne pa:cle ‘pas de 1a f.a-_ﬂ
. meuse "petite di'fference qui est celle pour laquelle, a 1 un dea deux v

11 paraltra, giand’ 11 sera sexuellement mir,1l uaraitré tout 2 Tait de

1'ordre du bon mo't du mot @° esprit q%e pousser : Hourra‘ Hourra ‘Dour la -

. petite différr-.nce _' [Rlen gue ce soit érole suffirait & nous indiquer, dé-

’ note, fait reference an ra:pport complexuel, ¢ est-a-dire an falt tou‘t

) inscxit dans 1 experience analy‘tique et qui est ce a quoi nous 2 mend

‘,_'l‘experience de 1' incongclent sans 1eque1 il n y auratt pas do mot 4'es-
pzit au rapport complexuel avec cet organe, la petite difference, déR"

' deta,che trés tot comme organe,ce qui est dega tout dlre ¢ = - s, ing-
trument. Est-ce gu'un animal a l'idée gu'il a des organes"'? ‘Depuls quand
a-'t-on vu ga 7 Et pourquoi fzive ? Suffira-t-i1 4' enoncer : 'Tout ani-

. mal ..."— ¢'est une fagon de reprendre ce gque j'al enonce récemment i
pmpos de la supposi'tlon de la ,)ouiSSance dite sexuelle comme 1nstmenta—
lo c:hoz 1! animal, 3 ai raconte g:a ‘ailleurs, 1ci Je 1e aral autrement -

:".t'out anima.l qui a des pinces ne se masturbe pas”, C'est la difference

' entre 1'homme et le homa:rd' Voila, ga fait tou;]ours 'son petit effet

I ' Moyennant quoi ' voua echappe ce que cette 'ph:ca.se 8 d'hista-—

'->_,_'quue. Can est pas du tout & cause de ce qu telle: asserte - je ne dis
| rien de plus. elle asserte mais de 1a question qu’ elle intmdui‘b au

. niveau de la logique. Ca'y est cache, mals ~-¢ ‘est 3:a "seille chose que
gul -est - -

" vous n y ayez pa.s vue - ¢ est qu’ elle cont:lent le "pas—tou______j_. o
'»-.=._:tres precisement et tres curieusement ce qu elude 1a 1ogique aristoteli—'

; g '::cienne pour autant qu elle a produit et deta,che la fonction “des PrOS-

.;.-diorlsmes qui ns sont rien 4a' autre gue ce que vous sa.vez a savoir 1 u-. -. _
5389 de "'Lout" ~'_ s de"quelgue '_f’ s autour de quoi A:risto‘te fait 'bour-— '-
1 ner les prexniers pes de 1a 1og1gue fomelle. Ces pa.s sont 1ourds de con— ) R
' .'-.sequences, c est elx qui on't permis d elaborer ce q_u ‘on uvpelle 1a :E‘onc—'
tlon des; quantiﬁcateurs. C es‘l:- avec 1e “I‘out" 'que 5 e’hablit 1a place - "
;_,”vide dont Je pa:rlais tont 3 l'heure. Quelgu un comme Frege ne manque nés, 2
. quand 11 commente 12 fonction de 1 assertion, ‘devant laguelle 11 place.
. 1 'a.ssertion en rapport 2 me fonction v:ra.ie ou fausse,?il Jui faut, '_Donr qu! x
ai't. existence d argument icl place dans ce peti‘t creux, :hnage de la L e



i
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?1ace vide, qu’ :.1 y ait quelque chose q_ul s a.ppelle "Tout X, qu1 con-

-vienne & la fonetion. . ‘______,LJ__, $(><) o

P PRETIES

S J.ntroduc't:.on du "Pa.s—Tout " est iCl essent:x.elle. Le, "pa,s-—'bou‘t“ n 'est pas

- cette universelle nega‘tivee, le 'Pas-Tout" ga n'est pas "nul", ga. n'est pas

-_nommement 3. "Nul animal qul ait des plnces se ma.sturbe". c? est : Non pas

1

~.~tout anima.l qui a des pinces est par 13 necess:.te a2 ce gui - suit Il ¥ a

organe.et organe, comme ik ¥a fagol et fago't. , celu:L qu:. por‘l:e les coups,

+.-et celul gque les regolt,

-Bt ceci vous porte au coeur de notre probleme. Ga:r vous voyez
qu'd. simplement en ebaucher le premier pas, nous. glissons ainsi a.u cen-~
tre, sans avoir méme en 1e temps de nous retou:mer, au centre de quelque
chose ol i1 Y a. bien une machme gui nous porte. G est la. machine que Je
démon‘be. Mais - j en faig la remarque a. 1! 'usage de cer‘taln -.cen 'est
Pas. pour demontrer que c'est, .une ma.cl'u.ne, encore b:Len m01ns pour gu‘un
dlscours sol't- pms pour une ,maehlne. comme le font cer'ta:.ns justement a

vouloir s ‘embrayer sur le mien, de dlscours. Eh gucn, ce qu 115 demon-

-tYent, c'est qu'ils o embra.yent pas sur ce qui fait un dlscours, _a savolr

- de Reel gui ¥ passe. Demon'hrarlamachlne n, ‘est pas du tout la me}ne chose

‘Que ce.gue nous, venons de fa;Lre, <, est-a—-dlre a! aller sans plus ge fagons

au trou du systéme, c’est-i-dire 1 end:mit ou le Reel ‘oasse Da;r vous -

- et comment . gu'il.passe, pui squ'il Vc:us a.platlt!

Naturellement moi, Jj almera:.s, J aimerais 'bien. J aimerais

-,beaucoup mieux,:.J" almeraa.s sauver vd:re ca.na.illu-ie na‘turelle qul est

.- bien ce qu'il y a de. plus sympa.thlque, mais qui helas, héla.s, tougours

s effe'l: méme. e ce discours qui est celu:. que Je demon‘l:re. En quoi vous

deves sentir, sur.l'instant, qu'il y.a -8u moins 2 :E‘agons de le demontrer,
ce discours, restant.ouvert que la mienne, de fagon, Ga soit encore une
troimeme. Il faut pas me forcer a in51ster, hiea sur, BT, cette énergéti~
que de la cana:.llerie et de la betise, .auxguelles Je ne :E‘ais ;jama:c.s al-

... lusion que lointaine, Du point. de vue de 1 energetique, blen sur, ga. ne

-, pour_lui ie pain .et le devain.

. tient pas. Elle est purement mgtaphc_:r._ique.ﬁg;_s elle _._"est_ Aft_;e ce‘l;iqe veine

de métaphore dbnt 1'étre parlant _s'u!;f_,s_iste, .Je veux dire gu'elle fait
Je vous . al donc demande grace Sur, 1e po:tnt de 1 1ns:.sta.nce.

Clest dans 1'espoir que la théorie y supplée ~ vous, en'tendez i a.ccent gu



"‘g‘“fr_ayee. Ma.is ga ne veut pa.s dire que taut serai‘l:. resolu pour ga., bien
L au éontra,ire. La théorie, puisqu elle donnerait cette aise,’ devrait '
éllewmeme etre 1sgere, legez:e au min't de na pa.s avoir l'air d'y tou-
] -.'. cher, elle devra.lt a.voir le na.turel que, 3usqu a. ce Jour, n ont que les
erreurs.n Pas toutes, une fois de plus, bien sur, Mais sa rendeil plus
sur g_u'il y en alt certaines 3 soutenir ce na:turel dont tant d ‘artres

font samblant :
) i _ Voila, J'avance que Dou%?celles-—ci--'--"i-es—a.utres,‘puissent
' iaire ‘semblant, i1 f aut que,de ces erreurs,i soutenir le naturel A1y

en ait “"au moins une” : - . .
" HOMOINZUNE o o
‘ -_ : :.. ,‘ . Reconna.issez ce que ;} ‘ai de;la ecrit 1! a.nnee derniere, avec
‘ une 't.erminaison dlfferente, trés yrecisement 3 propos de l'hysterique

et qe l'"homoinmn“ qu elle exige Cette "bomoinzune“, le role, ¢'est

evident ne sauxait en etrs mieux soutenu que par le naturel 1ui-meme.
o _ C‘es‘t en quoi Je nia.is a:u deparh, © est en quoi a.u contrai:e, c'est en
. ] _ ;h qu.oi ,]e ne. niais :pa.s an de‘part la dii‘ference qu '11 ¥ o2, 'pa.:faitement _

- notable et des 1e premier age, en‘tre une pe‘bite fz.lle et un patit gar- o
. gon et que cette difference qui s'impose comme na‘hi.ve est hten en effet
‘ -na:tu.relle P es’t—a.-dire repond a ceci qua ce qu'il ¥ a de réal dans, le '
:E‘e.i't g_ue, dans l'espece qui se danomme elllednem,e ccmme ga fille de ses L
“oguvres, en ga comme en bea.ucoup a autres'choses. qui se gencmme "hnmo
. fsapiens",‘ des. nexes paraissmt se repartir en 2 nombrés & ;peu pres
egaux d'individus'._ et qu a.ssez tct - plus_ tot qu on ne 1 a.ttend - ces
individus ‘se distinguen'b Ils se distinguént c es‘b certa.in. Seulemmt
"'.— je vous 1e fals remarq_uer en. 'pa.ssant - ga. ne fait pa.s partie a° une 10—:-'5

_ gique. senlemen‘h 115 ne se reconnaissent ils ne se reconnaissent comme etres
';, : ;Ba:la.nts g_u Y regeter cette distinc’t.inn pax 'tou'tes sortes a' 1denti- L
fica.tions dnnt < est la. monnaie courante de 1a. ‘Dsychanalyse g_ue de s a—
*oercevoir que ¢ est 1e ressort maaeur des pha.ses de cha.q_ue em.ance. Mais

g,a. e’ es une simple parenthese. ‘




. L'important logiquement est ceci : ¢ es%?be gque je.ne niais
.bas ~ c'est Justement 12 le gllssement ~ ¢'est qu'ils. se distinguent.

C'est un gllssement Ce que Je ne niais pas, c¢e n'est Justement pas cela,
ce que je ne nials pas, c'est qu' on les distingue, ce n'est pas éux qui se
distinguent, ('est comme ¢a qu'on dit : "Oh! le vrai petit bonhomme, com-
me on voit déja qu'il est tout & fait différent d'une petite fille", I1

- est inguiet, enquéteur, heln' déja en mal de glorlole. Alors que la pe-
tite fille est loin de lul ressembler, ¥lle ne pense dega qu'a jouer de
.cette sorte a' eventall gul con51ste a se fourrer la flgure dans un trou
et & refuser de dire bonjour., Seulement voild : on ne s emer:eille de
ca_gue parce que ¢ 'est compe ga, c'est-2-dire exactement comme g¢m sera
Dlus tard, soit conforme aux types d'homme et de femme tels qu'ils vont
-se constituer de tout avire chose, & savoir de la consequence du vrix
qu'aura pris dans la suite la petite différence. Inutile 4’ aaouter que
‘"1a petite différence, hourrzi" était déja 13 pour les varents denuis
une paye et qu'elle a déjh pu avolr des effets sur ia fagqn.doht a étd
traité petit bonhomme et petite bonne femme, C'est pas sbr, c'est Pas
toujours comme ¢a. Mais il n'y a pas besoin de g¢a pour gue le jugement
de reconnaissance des adultes circonvoisins repose donc sur une erreur,
celle qui c&nsiste a les reconnaltre, sans doute aé ce dont ils se dis-
Atlnguent mais 3 ne les reconnaiire qu'en fonctlon des crlteres fbrmes

. sous la denendance du 1angage, ri tant est que, comme Je 1’ avance, ¢'est
blen de ce que 1'etre 501t parlant qu'il ¥y a complexe de castration, Je
raJoute ¢a pour insister, Dour gue vous compreniesz blen ce que je veux
dire, .

) Done, ¢ est en ga gue 1'homoinzune, 4'erreur, rend consl g-
tant 1e naturel d allleurs incontestable de cette vocatlon nrematuree,
151 Je puis dlre, que chacun éorouve pour son sexe. Il faut 4' allleurs
=1outer, bien sir, que dans le cas ol cette vocaiion n'est pas natente,
gan ebranle pas 1 T Teur, pulsqu ‘elle peut se comnleter avec alsance
de s'attribuer 3 & la naiure comme telle, ceci, bien sur, non moins natu-
'rellement Quand g¢a ne colle pas, on dlt : " c'est un garcon manque“,
et dans ce cas-13, le manque a toute faclllte pour etre considéré comme
reu551te dans la nesure ou rien n emneche qgu'on 1u1 impute, & ce man-
que, un supriément de femlnlte. La femmel la vrale, la petite bonne
_4emme, se. cache derriere ce manque mcme, c est an rafflﬁement tout 3

fait @' a1¢leurs pTElnement confo*me a ce que nous enselgne 1! 1nconsc1ent



-, de ne Téussir jemais mieux qu'i rater, _
*.' ¢ ... . .. Dans ces conditions, pour acedder & 1'autre sexe, il faut
réellement payer le -prix, Justement celui de la petite différence qui'
Passe {rompeusement au Réel par 1'intermédiaire de 1'organe, Justement
3 ce qu'll cesse d'étre pris pour tel et du méme coup rdvile ce que veu':‘,
dire d'8tre organe : un organe n'est instrument que par le truchement de
_ceci- dont tou‘t Instrument se fonde, c'est que c'est un signiﬁant Eh
blen, c'est en tant que signifiant que le transexualiste n'en veut plus,
et Pas en ta.n't. gu'organe, .En quoi 1l pitit d'une erreur, qul est 1° erreur
‘ Justement commune., Sa passion, au itransexualiste, -est 1x folie de vouloir
se¢ libérer de cette erreur ; l'erreur commune qui ne véit pas que le si-
gnifiant, c'est la joulssance et que le phallus n'en est que le signifié,
Le trénsexuallste ne veut plus &tre signifid phallus par le Qiscours se-—
xuel, qui, je 1’énonce,_ est impossible. I1 n'a qu'un tort, c'est de vou-
"~ leir le forcer, 1e'dj.$cours -sexuel-qui, en tant qu'impossible; est le
Passage du Réel, & vouloir le forcer par la chirurgie.
. Voild, c'est la méme chose gque ce gue Jj'al énoncé dans un
«gertaln programme pour un certain"Congrés sur la sexualits f éminine" ,
.- Beuley disals-je, pour ceux qul saveni lire, bien siir, disais-je,l1 ho~
! mosexuelle - 3 écrire 13 au féminin ~ soutient le-discours sexuel en
. :t,bute:sécurité.' Ce pourquoi. j'invoquais le témoignage des Précieuses qui,
~vous le savez, restent pour moi un modéle, les Précieuses gui, si je
puis di:re, definissent si admira.blement 1! E"ce Homo - permettez mol 4'ar-

A lloxeés aum
réter 13 le mot - 1'ecce hg'mo Se 3. amour, parce que; elles., elles ne

risquent pas de prendre le phallus pour un signifiant. @dcnc " gl
gn‘&donc t co n'est qu a briser le signifiant dans-sa lettre qu'on en

- vient & bout au dernier terme, I1 est fAcheux pourtant que -cels ampute

" pour elle, 1° homosexuelle, le dilscours psychanalytique, Car ce discours,
c'est un fait, les remet 11les trds chéres, dans un aveuglement total sur
ce qu'il en est de la Joulssance féminine. Contrairement & ce gu'on neut

- 1dre dans un céldbre drame d'Apollinaire, celul qui introduit le mot
"sﬁ;‘réaliste" Thérese revient & Tirdsias ~ je viens de marler dfaveugle~

ment, n'oubliez pas - non en lachant, wals en récupérant les deux oiseaux

dits " sa& faidblesse™ - je cite Apéllinaire-,. pour ceux qui ne 1'auraient

pas lu - soit les peti'tsl et gros ballens qui,-sur le théitre, les rerré-

sentent et qui sont péut-—étre - Je dis peut—é_‘:_:z-e, varce que je ne veux



pas detou:cner votre attention, Je me con'hente d'un Deut—e‘tre - qui sont
peut-etre ce grace A quczi 1a femme ne sait Jou:}.r que dans une absence.
o homosexuelle n'est pas du tout absenie dans ce. qu 11 Tui
| -reste de jouissance. Je le répeie, cela lui rend aise le d:.scours de
1'amour, mais il est clair que g¢a 1'exclut du discours psychanalyt:.que
.'qu elle ne peat gudre que Balbutier. Alors, essayons d'avancer,
Vu l'heu:re, Je ne pourral qu'indiquer rapidement ‘ceci gue,
| pour ce qu 11 en est de tout ce qui se pose comme, ce rapport sexuel 1'ins-~
+ituant par une sorte de fiction qui s ‘appelle le mariage, Iz Tgle seralt
bonne gue le psycha.nalyste se dise r sur ce point, qu :Lls se débrou:x.llent
comme ils powrront, C'est’ ga qu'il suilt, dans la gra.tlgue. I1 ne le dit
pas, ni mememse le dit par une sorte de fausse honte, car il se cro:.t
en’ devoir de pallier 3 tous lea drames, C'est un héritage de pure supern-
tition :i1 fait le médecin, Jamais le medecin ne s'était melé d'assurer
le bonheur con,]uga.l et, comme le psychanalyste ne sbst pas encore anergu
qu'il n'y a pas de rapport sexuel, naturellement le rdle de providence
des ménages le hante, Tout ¢a ¢ la fausse honte, la superstition et
,1'incapacité de formuler une régle précise pour ce point - celle que Jje
‘viens d'enoncer 13,"qu'ils se débrouillent” - releve de Ia méconnais-
sance de ceci gque son expérience lui répéte, mals, Je pourrais néme dire,
'1ui serine, qu'il n'y a pas de rapport sexuel... Il faut dire" gue 1'éty-
mologie de “ser:.ner .pous conduit tout d.ro:.t & "s:.rene". C'est textuel,
e est dans le dictionnaire etymolog:r.que, c es"é pas moi qul me livre ici
_"bout d'un coup & un chant analogue. G'est sans doute ‘Dou__ Ga gue 1le psy-
chanalyste, comme Ulysse le i‘a:Lt &n 'helle con,]ectu're, reste attichd & un
ma't... ou:..... na‘hurellement pour que ga dure, ce qu'il entend comme le
. chant des sirenes, c'est-i~dire en restant enchante, ¢'est-3-dire en
¢ 1'entendant tout de 'l:ra.vers, eh bien, le mit, ce fameux mat dans lequel
. 'na‘turellement vous ne pouvez Pas ne pas’ reconnaltre le pha].lus, c'est-
A-dire le signifle majeur, globa.l eh bien' ily reste attaché et ¢a ar-
range *I:out le’ monde. Ca n ‘arrange quand meme tout le monde gqu'en cecl que
gan 'a aucune consequence fa.cheuse, pui.sque c'est 'fait pouz: ga, pour ls
na.vire nsycha.nalythue lui-meme, ¢'est-d-dire pour tous deux ‘qui sont
_Adans 1e meme batesu, I1 n'en reste Pas moins qu'il 1'éntend de travers,
ce serinage de 1' exyeriencm e'g?c es‘t pour ¢a que, jusqu'a ma_n'tenant, ca
reste un doma:.ne privé, un domaa_ne pnve, i en'hends, Tour ceux qui sont
sur ie meme .batean., Ce gui se Passe sur ce batean, ot il ¥ 2 al.lESl des



'Etres des deux sexes, est pourtant remarquéble s ca'qpfil arrive gue
‘j'en éntende par la bouche de gens qui parfols viennent me visiter, de
.-ges . bateaux, mol gqul suis, mon dieu ! sur un autre que ne régissent mas
les memes regles, serzit pourtant assez exemplaire si la fagon dont
j'en ai-vent n'étalt pas sl perticulidre, . . f
A étudier ce qu'il ressort d'un certain mode . de meconnaissan—
"ce de ce: qui fait le discourd psychanalytique, & savolr lgs corsequences'
que ¢a en'a sUr ce que J'appelleral le style de ce qul se ranporte 4 la
~1iaison, puisgu’ enfin 1'absence du rapport sexuel est tres manifestement
ce qul n empecheupas, bien loin de 13, la liaison, mais ce gul Jui donne.
. ses conditions, ceci permetirait peut-ctre &'entrevolr ce qui pourrait

' . résulter du fait gque le discours psy:hanalytique reste logé. sur ces

. o vboteaux o actuellement 11 vogue et dont quelgue chose laigse_éiaindre

. qu'il reste le privilege. I1 se pourrait que quelgue chose de ce style
‘vienne A dominer le regisire des lialcons dans ce qu'on appelle impro-

: prement.ie vaste champ du monde, ct & lafvé;ifé ca ﬂ'est pas rassurant,
Ca serait sirement encore Dlus fﬁcheux que 1l'état présent_qui est tel

- guec'est & cette méconnaissance que jJe viens de polnter, que c'est d'elle
gue ressortit,ce gui aprés tout n'esi pas 1n3ust1fiep 4 savoir ce qu'on
voit souvent & 1'entrde de la psychanalyse, les craintes manifestées par-
"fols par des sujets-qui ne savent gue ¢ ‘est en somme § enigrplre le si=~
lence psychanalytiqueiinstituiionnalisé sur le point de ce qu'il n'y a
Tas de rapport. sexuel qui .évoque,. chez ces sujets, ces c;ainies, a sa-
voir, mon -Dieu! /de tout ce gui pewt rétrécir, afféctex les relations in-
téressantes, les actes~passionnaﬁts,'voire les perturbations créatrices
que nécessite cette absence de ranport, _

-Je:-voudxrais donc avant de vous quitter amorcer lcl quelque

' ¢chose,.Puisqu'il s'agit d'une exploration .de ce gue Jfai'appele une nou-
. welle-logigue, celle qui est & construire de.ce qui se passe de cecl a
poseT en premler qu'en aucun cas. Tien. de ce qul se passe,. du falt de
1'instance du langage, ne peut déboucher sur 1a formulation d'aucune fa-
¢on satisfalsante du rapport, esi-ce qu'il n'y a pas guelque chose R
prendre de ce qui, dans 1'exploration logique, c'est—é-dire dgns le gues~
tionnement de ce qui au 1angage nen pas seulement impose 1imite, dans son
.anprehension du Réel, mals démontire dans la structure meme de cet effort

de 1'approcher, c'est-a-dire de repérer dans. soi Proyre mapiement ce gu'il
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" peut y avoir de Réel i avolr déterminé le langaée est-ce qﬁ'il n'est . .

. 'Pas ¢onvenable, probable, propre & ttre induit que, si ¢ est au point

?.‘d'une certaine faille du Réel, A& proprement parler indicitle, 'puisque
¢a seralt- elle q_'U.l déterminerait tout dlscours, que gisent les lignes
de ce champ qui sont celles gue nous découvrons dans 1° expérience psy-
chanalytique, est-ce que towt ce que la logique a dessiné, i rapporter
le langage 3 ce qul est posé de Réel, ne nous permetirait pas de repé-
rer dens certaines lignes & inventer - et c'est 13 1'effort théorigue
que je dééigne dei cette aisance: qui trouverait une insistance - est-ce
qi'il n'est pas possible ici de tyouver orientation ? .

Je ne feral avant de vows quitter aujourd'hui que pointer
gu'il y a trois registres & proprement parler déj: édmergés de 1'élabo--
- ration logique, trois registres autour desquels tournera cette .annde
‘mon effort de développer ce qu'il en est des conséqqences de celi, posé
comne Premlier, qu'il n'y a pas de rapport sexuel.

' o Premiérement, ce gue vous avez vu déji, dans mon discours,
.rointer, les prosdiorismes. Je n'ai anjourd'hui, au cours de ce premier

abord, rencontré gue 1'énoncé du "pas~tous". Celui-13, déjk 1'année der-

- E

" auprés de la fonction, elle-méme que Jje laisse ici totalement enigma.tl—

nidre, j'al cru vous 1'isoler, trds vréecisément

" que, de lz fonction, non Pas du rapport sexuel, mais de la fonction qui
- Proprement en rend 1'accés impossible. 0'est celle-1% & définir, en som-
me & définir cette annde, iﬁagineé—la-jouissance. Pourquol ne serait-il
‘Pas possible d'écrire une fonction de.la jouissance ? Clest 1'épreuve
que nous en verrons la soutenabilité, si je puis dire, ou non. La fone-
tion du “pas-tous", déj 1'année dernidre je n'al pu avancer - et cer-
‘taineméent d'un point besucoup plus proche quant 2 ce dont 1l s'agissait,
Je ne'fais‘aujourd“hui qu'aborder notre terrain - je 1'ai; 1'année der-

Vx-&x

mise au. deSsus du terme qui; dans 1a théorle des guanteurs, désigne 1'é-
gquivalent -:&'en est seulement 1'équivalent,. je dirai néme Plus : la mu-
‘rification” au regard ‘de 1'usage naif fait dans Aristote .du prosdz.onsme
“tout" L*important, c¢'est que j'ai au jourd *hui a.vance devant vous la

- fonetion du “pas-tout”.

" nidre, avancde d'une barre négative
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Chacun . sait qu*a propos de ce qu'il en est de la proposition dite, dans
Aristote; particuliére, ce qui e surgit, sl je puls dire naivement, c'est
'qﬁ‘il existe -quelque chose qui y répondrait. Quand vous employez "quelque”,
‘en effet;, ¢a semble aller de soi. 2 semble aller de sol et ¢a ne va pas
“‘de ‘sod, parcequ'il est tout & fait clair qu'il re suffit pas de nier le
“pas toub" -pour que de chacun des deux morceaux, si je vpuils m'exprimer
- ainsi,'l'existenée soit affirmée. Bilen sir, si 1'existence est .affirmée,
le “"pas-tout™ se produit. C'est autour de.cet "il existe" que.doit ﬁcrter
' notte avancée. Depuis si longtemps li-dessus les ambiguités se perpétuent
" gu'on-est arrivé & vonfondre l'cssence et 1'existence et,d'une fagon encoré
‘plus-étonnante, & croire que cest plus d'exister ques d'etre. Clest peut—
Stre justement qu'il existe assurément des hommes et des femmes,et pour
“tout. dire.qui me font rien de plus gue d'exister, qu’ 'est. toui.le vrobléme,
CoER ©iParce  qu'avrés touit, dans l'usage correct qui-est & falre a
- partir:du moment. ol la logique se permet de décoller un peu:gu Réel, seu-
le fagon:aTvral :dire qu'elle ait par rapport 3 1ul de pouvoir.se reunérer,
c'est ‘2 partir du monent -oh elle ne s'assure que de cette part éu Réel ob
" 11 y alt posiible une vérité, c'est-i-dire les mathématiques, -c’est & par-
"tir de ce moment - - . - que ce qu'on voit bien qus désigne un
M1-existe” quélconque, ce n'est rien d'autre, par exemple, qu'un nombre

a satisfaiza une equailon. Je ne tranche pas de savoir si le nombre est

- considerer ou non ‘eomme . du Rdel, Pour ne pas vous lalsser dans 1tambi-

guité, jJe peux vous dire gque: js .rq”,Hé, q? 1e nombre fait partie du Réel.
Mais c'est’ ce-Reel‘privilegle-a-propos de quol le mantement de la vérité
- fait progresser:la lbgiqué. Quoi gu'il en soit, le mode d'exlstence d'un
" nombre n'est.pas & proprement parler ce gul peut pour nous assurer ce qu‘il
en est de"l'exigtence chagque fols gue le prosdiorisme “quelque" est avancé.
¢ 7 .I1'y'a un deuxidme plan sur lequel ce que je ne fais ici qu'é-
pinzler comme Tepére du champ dans ;eiuel.ncus aurons & nowsavancer &'une
‘loglqué qul nous scrait propice, c'est celul de la modalité, la modalité,
"comme chacun salt aussi & ouvrir Aristote, c'est ce qu'il en est du vossi-
_dble, de'ce qui se peut. Je né fals ici qu'en indiguer aussl l'entrée, le
'frontisp*ce; Aristote joue des.quatre catégories, de 1'impossible qu'il
opPoOse au posslble, du necessaire qu'il oppose au contingent. Nous verxons
qu'il n'est rlen de teneble dans ces oppositions, et aujourd’hui je vous
pointe simplement co qu'il en cel d luns formulation du nécessaire qu1 st pro-

prement cecl':™ne pas pouvoir ne pas”. "Ne pas DOUVOIr ne pas”, cfest l1a



proprement ce q_ui Pour nous,- defz.nit la necessite. Ca va on? }Je l'impos—
sitle "ne pas pouvelr” 3 "pouvoir ne pas”. Estlce le possible on le con= i j'
tingent ? Mails ce qu'il y 2 de certain, c'est que, si vous voulez faire 1a
route contraire, ce que vous trouves c'est "pouvolr ne pas ‘pouvo:l.r“, c'est-
i-dire gque. ¢a con:joint 1'improbable, le caduc de ceci qui- neut arriver, a
" saveir, non pas que cet impossible auquel on retou:nerant en bouclant la 'bouf'
‘mais, {out simplement 1'impulssance. Ceci s:i.mplement pour indiguer, en
frontispice, .le deuxiéme champ des guestions & ouvrir. . .

) ‘Le troisiéme terme, c'est la négation. Est-ce que déj il ne

vous semble pas, btlen gue ce gue j'ai ici écrit de ce qui le complete
" dans les formules, 1'année dernidre, 367 notées au tablean, c'est

" _3 X . é % .

savoir qu'il y a 2 formes tout & fait différentes de négation possidble,
Pressecties déjd par les grammairiens. Mais 3 la vérité, comme c eta:Lt

dans une grammaire qul prétendait zller des mots & la pensde, .c'est tout
dive, 1"embarquement dans la sémén‘hique, c'est le naufrage assuré ! Ia
Gistinction pourtant faite de la forclusion et de la discordance est &
rappeler 3 1'entrée de ce que nous ferons cetie annde. Encore faut-11

gue Je précise - et c_:é sera 1l'objet des entretiens qui suivront de don~
ner 2 chacun de ces chapitres le déveloi:pemen'b qui convient - la forclu-
sion ne saurait, comme le disent Damourette et Pichon, etre lide en soi-
méme - an "pas", au “point", augouite", au"mie" ou i guelgues-uns des
sutres de cesf-'za.ccessdii:as gui paraissent le supporter dans le Francgais.
' Néanmoins, il est 3 remarguer que ce qul va contre, ¢'est notre préei-
sément “pas tous”. Notre “pas-tous", c'est la discordance, Mais qu'est-
ce que ¢'est que la Forclusion ? Assurément, elle est 3 placer dans un
registre différent de celui de 1a discordance. Elle est a placer au
point ol mous avons écrit le terme dit de 1a fonction. Icl se formule
- 1'importance du dire., Y1 n'est de forclusion gque du dire; Que de ce quel-
que chose qui existe, 1'existence &tant déjd promue & ce qu assurement i1
nous faut Iul donner de statnt, que quelque chose puisse- etre @dit ou non,
c est de cela gu'il s'agit —da.ns da forclusion. Et de ce que quelque cho-
se n'en pua.ssg?gtre dit, assurement il ne saurait - etre conclu qu'une
q_ues‘h:.on sur le Héel, Pour 1'instant 1a fonctiun@x telle qgue je 1'ai

. écrite, ne veut dire que cecl que pour tout ce qu'il en est de 1'&tre par-

lant, le ra.pport sexuel fall: question., C'est blem 13 toute notre expérien~
ce, je veux dire le minimum gue nots buissions en tirer, Car cette question,



- 13 -

comme toute guestion - i} n'y aurait pas de guestion s'il n'y availt

de réponse que les modes sous lesquels cette question se ose, ¢'est-
i-dire les réponses, soit  Trécisément ce gqu'il s'agit d'écrire dans
cette fonction ~c'est 1& ce gui va nous permetire sans aucun doute de
-faire jonction entre ce gui s'esl €laboré de la logigue et ce qui peut,
sur le principe considéré comme effet du Réel, sur le princive qu’il
n'est pas possible d'écrire le ravport sexuel, sur ce princive meme de
foader ce qu'il en est de la fonction, de la fonction gul régle tout ce
qu'il en est de notre expérience, en cecl qu'a faire gquestion, 1z ranport
sexuel qul n'est pas, en ce sens gu'on ne peut 1'écrires, ce rapport .
sexuel détermine tout ce qui g'élabore d’'un discours Cemt la nature est d'e-

tre un discours rompu.
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