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. Vous le savez, ici je dis ce que je pense, C'est une position fé-
minine, pércs qu’en fin de compte penser, c'est trés particulier,

‘ | Aiors; coﬁme je vous dcris de temps en temps, j'ai pendant un pe-
tit voyage que je viens de faire, inserit un certain nombre de Propoaitions
dont 1a premlere est qu'il faut recomnattre que le psychanalyste est mis, par
le discours - c’est un terme 3 mol - par le discours qui le conditionne - qu’
on appelle, depuls moi, ‘le 'iscours du psychanalyste” - dans une position,di-
sons, difficile, Freud disait im90551b1e "unmdglich”, clest peut—étfe un
peu forcé, il parlait pour lui, ‘

Bon ! D'autre part, deuxi®me proposition : i1 sait - ceci Qlex-
périence, ce qui veut dire Que, sl peu qu'il ait pratiqué la- psychanalyse, i1
en sait assez pour ce que Je vais dire - il sait dans tous les cas avolr une
commune-mesure avec ce que Je dis , C'est tout & fait indépendant du fait qu’
i1 SOlt dé ce que je dlS, 1nfbrmc, puisque ce que je dis aboutit, comme Je
_1'ai il ne semble, denontre cettie annce, 2 situer son savoir, Ca, c'est 1'his- .
tolre dn savoir sur 1a verltc- ' ‘ '

SEMBLANT . JOUISSANCE
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VERITE 52 S% FLUS~de~JOUIR
Ca,c? est la place de la vérité, pour
ceux qui viennent pour la premlere fois, Ca, celie du semblant; ¢a, celle de
la jouissance, ct ga, du plus-de—goulr, ce que j'écris en abrégd sinst :": de
Jouir, Pour la Jouissance, nous mettrons un J,

C est son rapport,an savoir,qul est difficile, non bien siir 3 ce
que je dis, puisque dans 1 ensemble du no man's land psychanalytiquie, on ne
salt pas que je le dis., Ca ne veut pas dire gue de ce que je dis ) on n'en
sache Tien, puisque ¢a sort de 1! expcrlence Hals on a, de ce gqu oq/sait,
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la peine d'8tre offerte & tout ce gu'on pouvait recueillir de témoignage,
‘C'est bien en ca gque j'al institué pr0v1501rement cet essal de recueil pour
savoir pourquol gquelqu'un, qui sait ce que c'est que la psydhanalyse par sa
didacthue, peut encore voulol? &itre analyste, - ‘

Alors; je n'en diral pas plus sur ce qu'il en est de leur position,
simplement parce que j'al cholsi, cette année, “Ie savoir du psychanalyste”

" comme étant ce que jJe proposais pour mon retour & Ste Anne, Clest pas pour mé-
ﬁagér du tout les psychanalystes, ils n'ont pas besoin de moi pour avoir le ver&$
tige de leur position, je ne 1'angmenteral pas 4 le leur dire,

Ouit "1 Ce qui pourrait Btre fait - ot je le ferals peit-8tre 4 un
autre moment - ce qui pourrait 8tre fait d'une maniére piquante, dans une cer-
taine référence gue je n'appelerai "historique"” qu'entre guillemets - enfin,
vous verrez ¢a quand ¢a viendra, si je subsiste - pour ceux guk sont des fins
finands, je leur parlerai du mot tenbations |

14, je ne parle que du savedir et jé remargue qu'il ne s'agit pas
de 1la vérité sur le savoir, mais du savoir sur la vérité, et que ceci, le sa-
voir sur la vérité, s'articule de la pointe de ce que j'avance cette annge

sur le "y a 4'1'un" . Y a d'L™n" et rien de plus, mals c’est un Un trds par-
ticulier,celul qui sépare le Un de Deux, et qué c'est un abline,

Je répéte, la vérité - je 1'ai déj dit ~ ¢a ne peut que se mi-dire
quand le temps de batfement sera passé qui fera que je peux en respecter 1'al-
tergance, je parlerai de 1 'autre face, du mi-vrai: il faut toujours séparer le
boﬁ'giain et la "mi-vrale" ¢ ' ' : '

: Commé'je vous 1'zi dit tout & 1'heure peut-8&tre, je reviens d'Ita-
lie ol je n'al jemais eu qu'd me louer de 1'accueil, méme de mes collégues
psychanalystes ! Grice & 1'un d'entre sux, j'en ai rencontré un troisitme qui
est tout & fait & la page, enfin, 3 1la mienne, bien entendu, Il opere avec
Dedekind, et il a trouvé g¢a tout 3 fait sans moi, Jje ne peux pas dire que, 3
12 date od 11 a commencé de s'y mettre,je n'y étais pas d€j3, mais enfin c'est
un fait gue j'en ai parlé plus tard que lui, puisque je n'en parlé que mainte-
nant et que lui avait déj écrit 1li-dessus tout un petit ouvrage, I1 s'est
apercu de la velsur er somme des é1éments mathématiques pour faire émerger
quelque chose qui vralment, notre expérience d'analyste, la concerne, Lh bien,
corme il est tout & fait bien vu - 11 a tout fait pour ¢a —il a réussi a se
faire entendre dans des endroits trés bien placés de ce gqu'on appelle 1'I,P.A, -

1'Tnstitution Psychanalytique Avoude, je traduirai - donc il a Téussi & se

. faire entendre, nais ce qu'il y a de trds curieux, c'est qu'on ne le publie pas.



On ne le publie pas en lul disant : "Vous coaprenes, personﬁe ne'éoﬁprendra §n
Je dois dire que je suis surprls parce que,en somme, du "Lacan", entre guilie-
mets bien slir, enfin, des ‘choses de la veine que je suis censé representer au=
pres des incompétents d'une certaine 11nguzst1que, on est plutot pressé d'en
bourrer 1'Internai10nal Jomrnal, Plus il y a des trucs darns la poubelle nagtu-
rellement, moins ga se discerne ! Alors pourqu01, dlable, est—ce que dans ce
cas on a cru devoir faire obstacle, pulsque pour moi, 11 me senble que c'est un
'obﬂtaclekr fe fait qu'on dise que les leécteurs ne comprendront pas, c'est se-
condeire? T1 n'est pas nécessaire que tous los zrticles de 1'International
uournal soient compris, Il ¥ a donec quelque chose qpb la-dedans ne plalt pas.
Hals i1 est ev1dent que, cotme que celui’ que je viens - non pas de
nonmer parce que vous 1gnorez profondeﬂent son nomn, xlxlh encore rlen réussi
& publier - est parfaitement repérable, e re desespere pas que, a la suite de
ce qpl filtrera de mes propos d'au]ourd‘hul = et surtout si on sait que je ne
1'ai’ pas nofmé - on ie publiera, Vraiment, ca a 1 air de 1u1 tcnlv assez 3
coeur pour guc je'l'aide & ga volontiers, Si ga ne vient pas, Je vous en par-
lerai un peu plﬁs i
Revenons au temps. Le psychanalyste a donc un rapport 3 ce qu'il
sait, complexe; I1 le renie, i1 ic réprime, pour employer 1e terme dont en
Anglais se traduit le refoulement, la Verarangun ‘et méne 11 lui arvive de
n'en rien vouwloir savolr, Et pourguoi pas ? Qpl est-ce que ra pourrzit épater 7
La psychanalyse, me direz Vous, alors qu01'5 J'entends d¥ici 1e bla~bla-bla de
guiconque n'a pas de 1la psvchanalyse la moindre idée, Je reponds & ce gui pout
surgir de ce-floo¥, comme on dit je reponds : ést-~ce le sav01r qui guérit, gue
ce soit celui du sujet ou celui SLPPOSG dans le transfert ou blcn est-ce le
transfert, tal qu’il se produit dans une analyse donnde ? Pourqu01 le savoir,
celul dont je dis qu'a dimension tout 3 sychanalyste, pourquoi lc savoir serait-
il, comme je disais tout & 1'heure, avoué ? C'est de cetto questlon que Freud a
pris en somme la Yerwerfung, il 1'gppelle "un Jugement qul dans le choix rejet-
te". I1 ajoute "qui condamne", mais je le condense, Ce n'est pas parce que la
Verwerfamg rend fou un sujet, quand elle se produit dans 1°' 1nconsc1ent qu'elle
‘ne régne pas, la méme et du mbme nom d'olt Freud 1'emprunte, gquelle ne régne pas
sur le monde comme un pouvomr rationnelliement Justlfle
"I¢s psychanalystes”, vous allez le voir, & 1a différence avec "le”,
"des psychanalystes", ca se'préfére, ga se préfire soi, voyez~vous. C'est pas
les sauls, I1 y a une tradition li-dessus : la tradition médicale. Pour se pré-

férer, on n'a jamais fait micux, sauf les saints, Les saints s S.AJI,M.T,S.,



oui, on vous parle tellement des autres gu'il faut que je précise, parce que
les antres...en¢1n, passons ! Les salnts S, a, i, n, t 5 ,ils se préferent
eux aussx, 115 ne demandent meme qu'a oa, ils se consument de trouver la meil-
'leure facon de se preferer, a¢ors qu'il y en a de si 51mples, comme le montrent
les mede—salnts, eux Gu351. Eh:in, ceux~1li ne sont pas des saints, ¢a, ca va
de soi, _ ‘ : .

- I1 y a peu de choses aussi abjectes 2 feuilleter que 1'histoire de
la médecine, Ca peut &tre conseillé . comme vomitif ou comme purgatif, c¢a fait
les deun. Pour savoir que le savoir n'a rien & faire avec la vérité, il n 'v a
‘rien de plus convaincant, On peut meme dire que ¢a va jusqu'i faire du médecin
une sorte de provocateur. Can empeche pas que le médecin se soit arrangé - et
pour des ralsons qui tenaient & ce que leur plate-forme avec le dizcours de la
. science d?venalt plus exigu® - que les médecins se soient aTrangés i mettre la
nsychaﬁalyse & leur pas, Et ¢a, ils s'y éénnaisSént, ceci naturellement d'au-
tanf plus que le psyéhanalyste Stant fort cntarrassé, comme Jje suis parti 1a-
_dessus, fo"t-cutnrr"sséde sa position, i1 était d'autent plus disposé i rece-
voir les conseils de 1°' 'expérience, A

Je tiens beaHCOUP & marquer ce po:nt 4’ hlst01re qui est, dans mon
affahre, pour antant qu'elle ait de 1 1nportance, tout & fait un point-clé,
. g*ace a cette conJurailon contre laguelle est dlrlge un article exprés de Freud
sur la Lafenanalyse, grice 3 cette conguratlon qui a Pu se produire peu aprés
la guerre, j'avais déji perdu la partle avant Je 1 axoir engasfe,

Simnlemént Jje voudrals qu 'on me croie 1li-dessus, parce. que - pour-
qpol, Je le dlrals«-si ce soir jJe tem01gne - et je ne le fais pas par hasard a
Ste Anne puisque je vous ai @it gue ¢ est 1a que je dis ce que je pense - si
je déclare que c'lest trdés précisément & ce titre de savoir trés blen 1'avoir,
4 1'époque, perdue, que; cette partle je 1'al engege. ‘

Ca n;a rien d'néroique , vous savez, il y a un tas de parties qui
.S engabent dans ces conditions, C'est méme un des fondements de la conditicn
hnma*ne, comne dit 1'autre, et ¢a.ne réussit pas plus mal que n'importe quelle
autre entreprise, Lz preuve, hein ! Le seul ennui - mais il n'est gue pour moi-
c'est que ¢a ne vous laisse pas tiés lJivre, je dis. ga en passant pour la per—
sonne qui m’a, i1 y a je ne sals pas quoi, le deuxiime séminaire avant, qui
n'a interrogé sur le fait =i je croyais ou non & 1la libertd,

Une autre déclaration que je venx faire et qui apres tout a bien
son importance, puisqﬁ'aprés'tout, Je ne sais pas, c'est mon penchant ce soir,

une autre déclaration qui celle-12 zlors est tout 3 fait prouvée - 14, je vous



demaﬁde de me croire, que je m'Gtais trés bien apercu que la partie était
perdue,apres tout je n'étais pas si malin, j'ai peut-8tre cru gu'il fallait
foncer et que je fouiraisen 1'air 1'Internationale Psychanalytique (Avouée),
et 14 personne ne peut dire le contraire de ce que je vais dire, c'est que

je n'al jamais 1%ché aucune des personnes gque Jje savals devoir me quitter a-

wnt qu'elle s'en aille elle-méme, Bt c'est vrai aussi du moment olt la partie &-

tait en somme, pour la France, perdue, qui est celle A& laguelle j'ai fait al-
lusion tout 2 1'heure, ce petit brouhaha dans une conjuraticn rédecin-psy-
chanalyste d'ol est sorti en 53 le début de mon- enseignement. Les jours oh
1'idée de devoir poursuivre le dit enseignement ne m'habite pas, ctest-i~
dire un certain nomﬁre, i1 est évident que j'al, comme tous les imbéciles,
1'idée de ce gque ca au:alt pu &tre pour la Psy chanalvae Francaise (1) si

“ J'avais pu enseigner 13 ol1, pour la raison que je viens de dire, je n'gtais
nullement disposé & licher quiconque, je veux dire que si scandaleuse gue
fussent mes propositions sur " Fonction et Champ..et patati et patata.. . de
la parole et du langage", mais j'étals disposé & couvrir le sillon pendant
des années pour les gens méme les plus durs de la feuille et, au point ol

" nous en sommes, personne n'y aurait perdu parmi-les psychanalystes.~

Je vous al dit que j'avais falt un pet1t tour en Italie, Dans

ces cas, je vais aussi.,. pourqu01 pau,fli N a beaucoup de gens qui m'ai-
ment : & propos, il y a quelqu’ un qui m'a envoyé un verre a dents ! Je vou-

drais savbir'qui'c'eSt, pburrla femercier, cette personne. I1 y a une person-
ne qui m'a envoyé un verre 3 dents, Je dis ga pour ceux qui étaient 13 au
Fanthéon 1a demidre foié.-c'est,une personne gue Je remercie d'autant plus
que ce n'est pas un verre & dents. C'est un merveilleux petit verre rouge,
long et galbé; dans lequel je metirai une rose, qui. que ce.soif qui me 1'ait
envoyeéc, Mais je n'en ai recu qu'un, ¢a je dois le dire, Enfin passons. I1 y
a des personnes qul m'ziment un peu dans tous les coins, méme dans les cou-
loirs du Vatican, Pourquoi pas, hein ? I1 y a des gens tres bien. I1 n'y a
que 14 - ceci pour la personne qul n'interroge sur la liberté - i1 n'y a
qu'au Vati'can que je connalsse des libres-penseurs ? Hojje suis pas un libre-
penseur, je suis force de tenir 3 ce que ge dis, mais la-bas, quelle aisance!
4h { on combrend que la Révolution Frangaise ait ¢ié véhiculée par les abbés,
Si vous saviez guelle est leur liberté, mes bons amis, vous auriesz froid
dans le dos. Moi, j'essaie de les ramener an dur, i1 n'y a rien & faire, ils
débordent : la psychanalyse,pour eux, est dépassée ! Vous voyez & quoi ca
sert, la libre-pensée 2ils voient clair,
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C'était pburtant un bon métier, hein ? Ca avait des bons ctés,
Quand ils disent que c'est dépassé, ils savent ce qu'ils disent. I}s disent:
c'est foutu, parce que quand mfme on doit faire un peu mieux !Je dis ¢a qumd
méme pour, avertir les personnes, les personnes qui sont dans le éoup, et par~
ticulidrement, bien slir, celles qui me suivent, qu'il faut y regarder 3 deux
fois avant d'y engager ses descendants, parce que c'est trés possible qu'an
train oh vont les choses,ga. tombe 'tout d'un coup sec, comme ga. Enfin, c'est
unlquement pour ceux qu:L on‘b X y enca,ger J.eu_ descend.ance, Je leur 00n581118
la prudcnce. o o . .
“Jtat dega parle ée ce g_u:. se passe dans 1a psychana.iyse, i1 faut
quand néme' bién preu ser cert._.ins pOJ.n‘tS que J'ai de,ja abordés, par consequent
que Je crois pouvo:u.r 'tra.rter br:.eveme“zt an polnt ou nous en sommes i c'est que
clest le seul discours - et rendons-lus_ hormage ~ est 1le seul discours, au
sens olt. j'ai catalogué cua't.re discours, c'est le seu.l q_u._ soit tel que la ca-
naillerie y aboutisse necessalrement a 1a bet:. se, 51 on savait tout de suite
gué quelqu'un qu:L vient vous demc_nder une psychand;se dlda_c :Lque c'est une
canaille, ma.ls on Tui da.rait : "Pas cle psychanaljse nou:c- vous, mon cher § Vous
en denend.rez bete comme chou", MalS on ne le Sa.l't pas, c est Justement soi-
gneusement dlssz.mule on le sait auand meme au bouj: d un certa:m terrps dans
-~ la jpsycbanalyse, 1a canaa.llene etant touJours non 'oas hereda.‘talre, c est pas
d'hérédité qu 11 s ag:.t i1 s'agit de désir, désir de 1 'psutre a'oy l 'intéressé
3, SIDE‘E;L. Je pa:t:le du désir : ¢ est pas 'bou,Jours 1e dcsn.r Ge ses parents, ca
peut etre celii de ses’ g“ands-paren‘ts, rnals si 1e desu‘ dont 11 est né, est le
aésir d'une cana:r.lle, G Yest une canallle mm:nquablenent Je n' al Jamais vu
d'exceptio-xu, et c'est meme pour ¢a que j'ai touJou:s ete si tendre Dour les |
personnes dont Je savals qu el_‘Les d.eva:.ent me q_m.t‘ter, au moins pour les cas
el © eta:-.‘b moi qua. les a.vals 'DSJcha.nalysees, parce que je savais.bien qu'elles
etalent devenues tout a. fa.lt 'be'tes. ,
Je peux pa.s d.lre ql..e je 1t avais fa:Lt expres, comme Jje vous l'ai dit,
clest necessa:.re. ct est necessa::.re quand. une Ds:,rchana.lyse es‘b poussee Jusqu'an
bout, ce qul ‘est 1a momd_ee des choses -nour 1a psychanalvse didactique, 8i 1la
- psvchanalfse n'est pas dldac*thue, alors e est une question de tact : vous de-
vez laisser au t; ype assez de canaalT erie pour q_q 51 se demerde dc,sorv-r_s -con-
vena,blemen‘t {'est proprenent tberapeut:.q_ue, ‘vou.; devez le 1a.1 SSer SuUInager.
Hais pour la PSJCh&nﬂ.}.y-.:e dldacth_ue, yous pouver pag faire g¢a, parce que Diecu
. oS3t ce que ga d.onnera.lt Supposez un paycha.na.lyute qui reste une canaille, ga
hante 1a pensee de tout le monde ! Soyez tranquille, 1a psychanalyse, contrairement
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& ce qu ‘on croit, est toujours vraiment didactique, méme quand clesv yuel~
qutun de bhte gl la pratique, et je dirai méme, d'autant plus. Enfin, tout
ce qu fon risque, c¢lest d'avoir des psychanalystes betes. Meis c'est, comme je
viens de vous le dire, en fin de compte, sans 1nconvenients, ‘parce gue quand ..
memeé; 1'objet aala Dlace qu’ semblant c'est une pogition qui peut se tenir, -
Voila f On peut 8tre bbte d'orivlne aussi, OF est tres important & distinguer,
Bon ! Alors, je n'al rien trouvé de mieux, guant 4 moi, je n'ai
rien trouvé de mieux que ce que j'appelle le mathime pour. approcher quelque
- ehose concernant le savoir sur la vérité, pulsque c'est 13 eﬁqsomme-qu'on a
réussi 4 lui donner une portée fonctionnelle,. G'est beaucoup mieux quand c'est .
Pleree qui s'en occupe, il met les fonctions 0 et L qui sont les deux valeurs
de vérité, I1 ne s'imagine pas par contre, qh 'on peut écrire grand V ou grand
F pour désizner la vérité et 1e faux. J'al déja ingiqué ca en quelqueb phrases, .
J'al 4¢3 indiqué ¢a au Pantheon, clest & savoir qu autour du "yad'l'ua", il
v a deux etapes : le Parmenlde et puls ensulte 11 a fallu arriver & la Théorie
des Fnsembles, pour que 1a questlon d'un tel savoir, qui prend la vérité comme
51mp1e fonctlon, qu1 est loin de s'en contenter, qui comporte un réel qui, avec
la vérité, n'a rien 3 faire - ce sont les mathématigues'- - néammoins; pendant
des 51ecles s 11 faat croire que 1a mathemathue se passait la-dessus. de toute .
qpestlon, phlSque c'est sur le tard.?par 1 1ntermed1a¢rc d*une interrosation i
logique, qu ‘elie a fait faire un pas a cette qpestlon qui est centrale pour ce ...
qul est- de la vérité, & savoir comment et pourguoi. "yad 1! unfVous m'excusercs,
‘Je ne suis pas le seul,
"Yad'l'un; autour de ‘cet Un tourne la questlon de 17 exlstence. Jtai
déja fait lA-dessus des remarques, H savolr gue 1t exlstence n a jamais été a-
bordee comme telle avant un certain fge et qu'on a mis beaucoup de temps a
1'extraire de 1'essence, J! ai parlé, du fait qu i1 n! 'y efit pas.en grec treés
proprement quelque chose de courant qui veullle dire"exister", non pas. que
J'ignorasse f,guﬂ:-\;-«l, ' & %-..G"C-x\ el mals plutdt que je constatasse qu'au=
cun Phllcsophe ne s'en %%mals serv1 Pouxtant c'est 13 que commence guelgue
chose qui puisse nous intéresser, I1 s 'agit de savoir ce qui existe. I1 n'ex~
iste que de 1'Un ~avec ce qui se presse autour de nous,. Je suis forcé ici
‘aussi’ également de me presser - la Théorie des Ensembles,rc'est 1'interroga~
tion s pourquoi “yad'l'un” ?
| L'Un, ga né cowrt pas les rues, qu01 ‘que vous en pensiez, y com~
Pris ce..e certitude tout & falt 1llu501re,et illusoire depuls tres longtemps -

ga n*empéche pas qu Ton ¥ tlenne - que vou%}etes Un,gﬁous en etes un, il suffit



que vous essayiez m%me de lever le pe‘bl‘b doigt pour vous apercevoir que, non
seulement vous n' etes pas Un, mais que vous e'tes, helas' innombrables, innom-
trables chacun pou: vous, Innombra.bles Jusqu 'a ce qu on vous ait appris,ce qui
- pert 8tre un des bons resultats de 1’aff1uent psychanalythuequous etes selon
"les casy fout & fait fim.s - ga, Je vous le. dis tres vite, parce que je ne sais
~pas combien de temps je va.a.s pOllVDlI' continuer - tout & fait finis pour ce qui
‘est des hommes ~ 1A clest’ clair - flms, fim.s, finis ¢ Pour ce qui est des
© femmes, dénombrables, _ :
' ~ Jé 'vals thcher d¢ vous expliquer ﬁriévérﬁen‘b quelque chose qui commence
& vous frayer lémdessus'vla voie, pu;i-s.que; bien 'entendu, ce n'esﬁ pba.s des choses
qui sautent aux yeux, surtout quand on ne sait pas ce que ¢a veut dire, "Ffini"
et "dénombrable" ! Mais si vous suiver un peu mes indications, voti_s lirez n'ip-
porte guoi, "pari::e que ca pullule ma'int'enant,‘ les ouvrages sur la Théorie des
Ensembles, méme pour aller conure.

11y a quelgu™un de trés gentil que j esPere7 evrélr tout & 1'heure
pour m'excuser de ne pas lu1 avoir apporté ce soir un livre que j'ai tout fait
pour trouver et qui est O“Li._)e, qu‘ 31 m'a passé la dernlere fols, et qul s'ap-
pelle "“CANTOR A TORT". C'est un trés bon livre, ¢! est évident ‘que Cantor a

tort, d'un certain poin‘l:. de vue, mais 11 a jncontestablement raison, pour le

' scul fait que ce qu'il a avance a eu une innombrable descendance dans la mathé-

"thue, et qué tout ce dont ils ‘agit, c es*t ga 3 c'est que ce qui fait avancer
la nathématique, ca sufﬁt a ce q_ue g:a. se defende. II‘éme si Cantor & tort du
point de vue de ceux qui decretent on ne sart pourguol,. que le nombre, ils
savent ce que c'est, toute 1'hlst01re des ma‘bhemathues bien avant Cantor a
démontré que'il n'y a pha ?heu oh 11 so:.t demontrable, il n'y a pas de lieu
ol 11 soit plus vrai que 1°' 1mpossible, c est le reel.

Ca a commence aux Py-thagonclens & qui, un jour, a éié asséné ce
qu'ils devaient 'bien savoir, pa.rne qu'il ne faut pas non plus les prendre pour
des bebes, que \)’— n eta.'x.'b pas commensurable, Glest repris par des philoscphes,

" et ce n'est pas parce que ¢a nous est parvenu par le Théététe qutil faut croi-

re que les mathématiqués de 1'epoque n etaleqt pas 3 la hauteur et incapables
de répondre, que Justemevrb de s'apercevoir gque de ce que 1° '{ncormensurable ex-
1start, on commengait & se poser la gquestion de ce q_ue c'était que le nomire,

Je ne vais pas vous falre toute cette histoire, il y a une certai-
ne affaire de \[':f une certaine affalre de\-l qu'on a appelé depuis, on ne

sait pourquoi, maginaire, I1 n'y a rien de moins imazinaire que\-1l ccmme



la suite 1'a prouve, pulsque cfest de 13 qu'est sorti ce qu'on peut appeler
lc nombre complexe, c'est-d-dire une des choses les plus utiles et les plus
Fécondes qii aient été crdes en mathématiques,
Bref, plus se fait a objections i ce qu'il en est de cette entrée
er 1'%n, c test-d=dire par le nombre entier, plus il. se démontre que c'est Jus—
fement de 1'1mp0531ble qu'en matnumailque s'engendre le réel, Et c'est justew
ment de ce que par Cantor ait .pu &tre engendré quelque chose qui n'est rien
de moins que toute 1'oeuvxe de Pussell voire infiniment d'autres points qui
ont €té exirémement feconds dans la Théorie des Fonctions, il est certain
que, an rezard du réel, ¢ est Gantor qui est dans le droit fil de ce dont il
s'azit, . : L
| 81 )e vous suﬂgere, . o= je parle ‘auxX psythanalystes -« de
vous mettre un peu a cette page, ¢ ‘est Justement pour laradscagu’il. ya
quelque chose & en tlrer dans ce qui est, bien sfir, votre peché mignon,’ s dis
¢a parce gue vous avez.affaire & des &tres qui pensent, qui pensent,bien siir,
-parce Qu ils ne peuvent pas faire autrement, qui pensent comnme Télémaque, com-
me tout au moins le Télé ¢mague que décrit Paul-Jean Toulet : "ils pensent 3
1a dﬁpense", eh b191 } ce dont il s'agit, ¢ est de savoir si vous, analystes,
et ceux que vous condulsez depensent ou non en vain leur temps, °
11 est clair qu'a cet égard, le pathos de pensée qui peut pour vous
resulter d'une courte initiation, encore qu’il ne faul pas non plus qu'elle
| soit trop bréve, a la Théorie des Ensembles, est gquelque chose -bien de nature
a vous faire reflechlr sur des notlons comme 1'exlstence, par exemple, Il est
clair que ce n'est qu'a partlr d'une certaine réflexion sur les mathématiques, que
1 exlstence a prls son sens. Tout ce quion en a pu dire avant, par une sorte
de pressentlmept rellgleux notamment & savolr que Dieu existe, n'a strictg-
ment de sens qu’en ceci gu'a mettre l'accent ~ je dois, y meitre 1'accent par=
ce gu 51 ¥ a des gens qui me prennent pour un maltre & penser ~ c'est ceci :
gue vous y croylez ou pas, gardez ¢a dans votre petit creux d 'oreille - mot
je n' y crols pas, mais on s'en fout, pour ceux qui y croient, c'ést la mfne
chose ~ que vous y croylez ou pas, & Dieu, dites-vous bien qu'avec Dieu, édans
tous 1eg cas, qu on y croit ou qu'on n'y croit pas, i1 faut compter, C'est ab-
solument 1nev1tab1e. : : : , -
G'est pour ga gue je réeris au tablean ce autour de guoi j'ai es-
saJe de falre tourner guelgue chose sur ce qp 'il en est du prctendu rapport
sexuel. -



Tw 1l -

—Bxa:c}j.){ EX —-sz’)(
\V/x /é;f% 2 L x

, Je recommence ; il existe un ¥ tel que ge qu i1 y a de sujet déterw
mlnable Par une fonction qui est ce qui domine le rapport ‘sexuel, & savoir la
fonction phallique = c'est pour ¢a que §' 1 chlsfqpx - il exdste un X qui dé-
termine de cecl qu'il ait dit non & la fonction, Vous voyez que de 13 d'ou je
parle pour psychanalyéer,, de 12 d'ol: je parle, vous voyez d'ores et déid la
question de 1'existence lide 3 quelque chose dont nous ne pouvens pas méconnal-
tre que ce soit un dire, C'est un "dire non" je dirai méme plus, c'est un "dire

"+ Cecl est capital, ceci est justement ce qui nous indigue le point

que nen
Juste ol doit 8tre pris, pour notre formation, formation d'ana_ys+e, ce qu'énon-
ce la ThEOrle des Ensembles, il y en a Un  "au-moins-uUn" qui "dit qie non",

C'est un repdre, c'est un repere, bien entendu, gul ne tient pas
néme un instant, qui n'est d'aucune fagon enseignant, ni enselgnable, sl nous
ne le conjoignons pas i cette ins*rlption quantl?lcatrlce des quatres termes,

a savoir le quanteur dit universel, \fxfb d? x5 clest ~A~dire le point d'ou
il peut Btre dit, comme cela s'énonce dans la doctrine freudienne, qp'il n'y a
de désir, de libido ~ clest la méme chose — que mascullne, (' ei & la vérite,
une erreur qui a tout scn prix.de repére, _

Que les trols autres formules, & savoir i1 n estte pas, cet x,pour
dlre qu'il n'est pas vral queé la fonection phallique soit ce qui domine le rap-
?ort Scxuel et que, d'autre ‘part, nous devions - 'je ne dis pas nous puissions™
ecrire - qp 'a un nivean complémentaire de ces treotis termes, nous devions éeri-
re la foncltion du "Pas-tout™ comme étant essentielle & un certain tyﬂe de Tap-
7ort & la fonction phalligue en-tant qu’elle fonde le rapport sexuel, c'est 13
éviderment ce qui fait, de ces quatre inseriptions, un ensemble,

Sans cet ensemble, i1 est impossible de s’orienter correctenent
dans ce qu'il en est de la prafique de 1l'analyse pour autant qu'elle a affaire
avec ce quelque chose qui couramment se définit comme étant 1*homme, d'une part,
et, d'autre part, ce correswondant 'général ement quallfwe de femme, qui le lais~

£ seul, I1 le laisse sexl, ¢ est pas la faute dn corrBSﬁondant clest la faute
e 1'homme, Mais faute ou pes faute, c'est une affaire que nous n'avons pas a

trancher immédiatement; je le signale au passage; ce qu'il importe pour i'instent
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clest d'interroger le sens de C€ que peuvent avoir & faire ces quatre fonc-
tions qui ne sont que deux : 1'une, négation de la fonction de 1'autre, fone-
tion opposée, ces quatre fonctions pour autant que ies diversifie leur ac-
couplement quanté, _
Il est clair que ce que veut dire le ;}x y barrd, clest-i-dire neé-
gation de X 5 est gquelque chose qui depuis longtemps - et depuis assez 3
1'origine pour qu'on puisse dire qu'on est absclument confondu que Freud
1'ait ignoré - 29 de X'+, négation de%ﬁjx + & savoir cet au-moins~Un ! cet
Un tout seul qui se détermine d'8tre Llleffet du "diie«que-non" a la fonetion
phalligue, c'est tres précisément, 1e polnt sous iequel il faut que nous met-
tions tout ce qui s'est git Jusqu 'a

résent de 1'0edipe, pour que 1'0edipe
501t autre chose qu'un nythe, . ' ‘

Et ceci a d'autent Plus d'ntérdt gqu'il ne s'agit pas 13 ae genese
ni d'histelre, ni de quoi que ce soit qui ressemble, comme i1 semble & cer-
tains moments dans Freug que ¢'ait pu ﬁtrerénonCé par lul, a savoir un évine-
ment, I1 ne stauralt s'agir a'évinement 3 od qui nous est représenté comme
étent avant toute histoire, I1 n'y a d'événemen_'b .que ce qui se connote dans
quelque chose qui s'dnonce, Il s'agit de structure,

Qu'on puisse parler de "Tout-homne" comme dtant sujet & la castra-
tion, clest-ce pourqucl, de la facon la plus fatentc, 1le mythe d'Cedipe est
fait, |

' Est-i1 nécessaire de se mettre 3 retourner gf?oﬁctioné mathématiques
POUr éncncer un fait logique qut est celui-ci c'est que, s'il est vral que
1'inconscient est structuré comme un 1éngage, la fonction de 1a castration y
est nécessitée,clest exactement en effet ce qQul implique guelque chose qui y
écahppe, Et quoi gue ce sbit qui y chappe, méme si ce n'est pas - pourquoi pas,
car c'est dans le mythe - quelque chose d'humain, aprés tout, mais pourquoi ne
Pas volr le pére du meurtre primitif comme un orang-outang, bealicoup de choses
99 colncident dans la tradition, la tiaditiog d'ol tout ae mme 11 faut dire
que la psychanalyse surgits de la tradition Judaique. Dans 1a tradition judai-
4€, comme jlai pu 1'%énoncer, 1'annde op je n'al pu, voulu faive plus que ron
premier séminaire sur les "Homs du Pére", §'ai gquand néme en le temps d'y ac~
centuer que dans le sacrifice~ q? Abraham, ce qui est sacrifié, c}est effec—
tivement le pére, lequel ‘n'est autre qu'un bélier, Comme Gans toute lignde hu-
maine qui se réspecte, sa descendance mythique est anima;e. De sorte qu'en fin

de compte, ce que je vous ai dit, 17autre Jour, de la fonction de 1a chasse
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chez 1 'homme, c'est de ca qutil s ab_t Je ne vous.cn ai pas dit bien long,bien =
3 L,urals PU vous cn dire plus sur 1o fait que le chasseur aime son gibier,

tels les fils, dans l'evenenenu git primordlal dans 1a mythologlc freudlenno
ils ont tud 1c ﬁére... comme ccux dont vous voyez los traces sur les groties
de Lascaix, ils 1'ont tud, mon Dleu, parce qu'ils 1'aimaient, bien sir, corme
la suite 1'a prouvd, la suite est triste. la suite est tris précisipent que
tous les hommes, &7 de X A renversc, 1'universalitd des hommes ost sujette

a la castratlon. M'il y ait "Une" except1on, nousnf‘appe11erons pas,du point
d'od nous parlons, mythique, Cette exceptlon,c est 1a ;onctlon inclusive : quoi
fnoncer de 1°! universel, sinon gue ] 'universel soit enclos, ‘enclos préeisdment
var la- p05513111t0 ncg&tlve Tres exactement l'exdistencs iei Jous le r8le dn
com;ﬂvment ou, pour D;rlcr'plus mathématiquement, du bord, Bt c'est cc qui in-
cTut cecl qu'il y 2 quelque part un tout X, un tout.x’uui devient un tout petit
a = je veux dire un A renverséd de (2) \fa -

chaque fois qn i1 s'incarne, qu'il s "incarne dans ce qu'on peut appeler "Un
&tre", "Un ®tre" au moins qui ne se pose que comme &tre et & titre d’hemme

nommément,

C'est trds précisiment ce qui fait que ce soit dans 1'awtre colon-
ne, et avec un type de Tapport qui est fondanéntal, que puisse s'articuler cuel-
que chose dans quoi se range, puisse se ranger, pour quiconque sache penser avec
ces symboles, au titre de la femme, : -

Rien que de 1'articuler ainst, ceci nous fait sentir qu'il y a
'quelque chose de remarquable, de remarquable pour vous, que ce qui s’en ¢non-

ce, c'est qu’il n'y en a pas une gui, dans 1"¢énoned, dans 1'énonced qu'il n'est
pas vral que la fonction phallique demine ce qu*il en est du rapport sexuel,
s'inscrive en faux,

Et pour vous permettre de vous ¥y retrouver au mofen de rifdérences
qQul’ vous sont un petit peu plus famllieres, je direi, mon Dieu, puisque Jlai
parlu tout & 1'heure du pere, Je dirai ce que concerne ce "Il n'existe pas de
X qul se détermine comme sujet dans 1°' cnoncc du dire-que-non & la fonction phal-
lique"”, c'est & proprement parler la v1erge. Vous savez que Freud en fait un 4-
tat le tabou de la virginitd, etc..., ot autres histoires follement folklori-
ques autour de cette affaire, et le fait qu'autre?bis les vierges Ctaient bai-
sdes pas par n 'importe qui, 12 fallait au moins un grand pritre ou wm petit
- s¢igneur, enfin qu'imnorte,
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L'important n'est pas ¢a, L'important en ef fet clest qu'on'puisse
dire autour de cette fonction du'vir, cette fonction du™i? si frappantc en
ceci qu'il n'y ait jamais gue d'une femne apres tout gu'on dise qu'elle soit

virile, 5i vous avez Jjamais entendu parler, au nolns de nos jours, d'un type 7

qui le seil, vous me le montrerez, ca m 1ntcressera ! 14 par contre, si 1 '*hom-
me est tout ce gue vous voulez dans le genre v*rtuoue, vire 3 babord, parver i
v1rer, vire ce que tu veux; le vi viril, c'est du c8td de 1a femme, c'est la seuw
le & y croire, Hlle pensen Clest meme ce qui la caractirise, Je vous expligue-
ral tout & 1° hcure - 11 faut que JG vous le dise tout dc suitc - que c'est
.pour ¢a - je vous explﬂqueral dans le dﬁtall pourquol - que la virgo n'est pas
donombrable,pa¢ce qu'elle se situe, contrglrement a 1'Un qui est du coté du pere,
elle se s1tue entre 1'Un et 1e Zcro. Ce qul est entre 1'Un et le Zéro, c'est
'tr»s conau et na se démontre méme quand on a tort ca se dumontre dans la thé-
orie de Gantor, ¢a se dlmontre 4' une fugon que Je trouve nsolument merveilleu-
56, _ _ :
Il y en a au moins 13 quelqpes—uns qui savent de quol je parle, gde
sorte que je vais 1'indiquer bridvement : il est tout & fait ddmontrabie gue

ce qui est entre 1‘Un et le Zcro ~ ga se dcwontre grace awx déeimales - on se
sert de doclmales dens le systéme du méme nom : décimal, et il est trds facile -+

de montrer que Supposez - il faul le supposer - supposesz gue ce soit dlnombra~

ble, la méthode dite de 1a diagonale pcut pernettre de forger bouJours uné nou—
velle suite déeimale telle gu'elle ne soit certalnement pas inscrite dans ce qui-

a 6té dcnombrO. 11 est strlctement impossible de construire ce dpnombrable, de
donner néme une fagon, sl mince 501t—e11e, de le ranger, ce qui est olen 1a moin-
dre des choses, parce que le dbnombrable se. dofln_t de correspondre i la suite

des nombres entiers,

C'est donc purement et simplement d'un suppose - et l3-dessus on accu-
rsera trés volontiers comme i1l se fait dans ce llvrc "Cantor a tort™ -~ Cantor
d'avoir tout simplement forgé un cercle vicieux, Un cercle vicieux, mes bons
amlis , mais pourquol pas ! Plus un cercle esi vicieux, plus il est drole, Sup-
tout sa on peut en faire sortir quelque chose, quelgue chose comme ce petit oi-
sean qui s'appelle le non—dcnombrgble, gqui est bien une des choeses les plus &-
minentes, les plus astucleuses, les plus coilant au réel du nombre qui ait Ja~
nais ¢té inventde. -

Enfin, laissons ! Les 11.000 Vierges, comme il se dit dans 1a Légen—
de Dorce, c'est la fagon d'exprimer le non-ddnombrable, Parce que les 11,000,

vous comprenez, c'est un chiffre Cnorme, c'est surtout un chiffre ¢norme, poux



des vierges, et pas seulement par les temps qui'cpuzent H

Donc, nous, rous avons pointé ces faits, tichons maintenant de com~
mrendre ce qu'til én advient, de ce "Pas-Toute", qui est vraiment lie point vif,
_1e p01nu original de ce que j'ai inscrit au tableau. Car nulle part, jusqu'i
prosent dans la logique, n 'a va mise , promue, mise en avant la fonetion dn
"Pas ”’oute” corme telle, Le mode de la pensCe, pour autant qu'il est, s e
Du*s dlre, subverti par le mangue du rapport sexuel, pense et ne pense qu'aun
moyen de 1'Un, L'Universel, c'est ce quelgue chose qui rdsulte de 1'enveloppe-
ment d'un certain champ par quelque chose qui est 1'ordre de 1'Un,% ceci pres
qui est la vcrluab = sxgnlflcatﬂon de 1a notion de 1'ensemble, c'est tris yrin 1
cisfmont coci, c'est que 1° ensenble, c'est 12 notation

mauhunathue de e quelgue chose ot, hélas, Je ne suis pas pour raen, qui

est une certaine définition, celle que Je note du S barrd, (§), o'est 3 savoir
du sujet; du sujet pour autant qu'il n'est rien d'autre que 1' cfist de 31gni~
fiant, autrement dit ce que représente un sigrifiant pour un ~otre signifiant,

L'ensemble, c 'est 1a fwgon dont, & un tournant de 1’ h15t01re, les
gens les moins faits pour mettre au Jour ce qu 11 en est du sujet, s'y sont
trouves, si 1'on peut dire, n608551t“s. L' ensendle n'est rien d'autre que le
sujet, Clest bien pour cela gu'il ne saurait neme se menler sans 1'addition
de 1'ensemble vide (¢)

JusQu'é un certzin point, je dirai que 1 ensemble vide se diémarque
dans sa nucessltc de ceci qu’ 'il peut etre Pris pour un bloment de 1'ensemble,
a savolr que l 1nscrlptlon de la parenthese qui disigne 1°' ensenole avec comme
¢lément l’evsemble vide (ﬁ), est quelque chose sans quol est absclument impen-
sable teout manlement de cette fonction, de cette fonction qui ~ je vous le 1d-
péte, je pense vous 1! av01r suf¢1samnent 1ndlou“ - est faite trea précisdment
A4 un certain tournant pour ;nterroger, 1nterroger au nivean du langage commun -
Jje souligne commun, parce que ce n'esti nullepent iei aucun, de quelque sorte
gque ce éoit, nétalangage qui régne - pour interroger du point de wue logique,
interroger avec le langage tout ce qu‘il en est de 1incidence, dans le lénga-
ge lui~nfme, du nombre, c'est-3-dire de quelgue chose qui n'a rien & Faire avec
le langage, de guelque chose qui est plus réel que n'importe quoi, le dissours
de la science 1l'a suffisamment ma anifestd,

~ Pas-Tout - il manquait la barre -~ clest frés préeisdment ce qui -
sulte de ceci, non pas gue rien ne le limite, mals gue ia linite est auirement
situde, Ce qui fait que le Pas-Tout, si je puis dire et je le dirai pour aller
vite, c'est ceci : c'est que contrairement 3 1'inclusion dans 3 de X " 11 exis-
te le Pere dont le dire-non le situe Par rapport 4 la fonction phailique®, in-~

versement c'est en tant qu'il y a le vide, 1le manque, 1'absence de quol que ce
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soit qul d¢énie la fonction phallique au nivean de 1a femme, que, inversenent,
il n'y d' rien d‘autro que ce guelgue chose que le "PasJTout" formule dans 1a
position de la femme 3 1'endroit de la fonction phalllque Elic est en effet,
pour elle, pas toube" ‘Ce qui ne veud pas dlre que sous - qﬁelque incidence
gue oe solt, elie le nié¢, Je'ne dirai pas gu'elle est autre, parce que tris
précisément le mode sous Tequel elle n'existe pas dans cétta fonctlon, de 1=
nier, ce gqui est trds précisfment ce mode, c'est qu'elle est ce qui dans mon
graphe s'inscrit du signifient de ceci, que 1'Autre est barrd, 8 (f),

La femme n'est pas le lieu de 1thutre et, plus encore, elle s'ins-
crit trés précistment conme n'étant pas 1'Autre dans la fonction que je donmne
au grand A, & savoir comme Gtant le lieu ge 1a véritd, Bt ce qui s 1nscr1t
dans la non~cxistence de ce gl pourrait nier la fonction phalllque de méme
qu'ici j'avais traduit par la fonction de 1° ensemble vide 1l'existence du “di-
re-gue-non", de mBme c'est de s'absenter et meme c est a’ cure ce "JOUluCOﬁtrC"
ce 5oulsccntré'qu1 est conjugud 3 ce que je n 'appeleral pas une absecnce, mails
e "du- sence"- S,B,N,C,E, - que ia femme se pose pour ce fail signifiant, non
seulement que le grand futre n'est pas 13, cc n'est pas elle, mals qu'il est
tout & fait ailleurs, au lieu ol il situe 1a o parole.

I1 me este ~ pulsque apres tout vous zves la patlence 3 une heure
qui est adja 11, de continuer i m'enteridre - Y p01nter cect qui est capital
dang ce qu apres tout ici POUT Vous Je Po;ce & la fin de 1'annde,un certain
rombre de thémes qwl sont des thémes cristallisants, ¢ est?ocnoter la blance
qui sfpare chacun de ces termes en tant qu'ils sont énoncés.

‘ I1 est clair qu'entre le o de % s "Il existe", et le "I1 n'existe

pas”, on n'a pas & dbaragouiner, c'est 1'existence,

- i
j\x y(enstonce 3* . @x

It est clair qu'entre "I1 existe un gui ne" et I1 n'y e a pas Un

qui ne soit", il y a la contradiction

dw. &«

contradiction

Vi . @«
Quand Aristote fait détat des propositions particulidres pour les opposer aux
wiverselles, clest entre une particuliére positive par rapport & une univer-

selle négative qu'il institue 1a contradiction. Ici, c'est le contreire : c'eost
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la partlcullere qui est négative et c'est 1° unlverselle qui est positive,

' Ic1, ce que nous avons entre ce Yon 3 dex , Jon'gé de ® , gqui
est la nOgation dtaucune universalité, ce que nous avgns-—ge ne fais ici que
vous 1'indiguer, je le justifierai par la suite - c'est 1'indScidable :

3., Do

' indécidabile
- - _
Vw . €% :
Entre les deux ¥ de X, dont toute notre expcrience nous montre,
je pense assez, que 1a situation n'est pas simple, -e dont i1 s'agit, clest
quoi ? Nous 1'appellerons le manque, nous i'a@pelierong la faille, nous 1'appel-
lerons, si vous vou.sez, le disir et, pour &tre plus rigoureux, nous 1'appel-

lerons 1'objet a,

mangue -
V 5, feille "\7‘ - y
X @dsir coo T
objet a

Mors, il s'agit de savoir_comment, au milieu de tout gca = j'es-
pére que certains tout au moins 1*auront pris en note - comment au milieu de
tout ga fonctionne quelque chose qui pourrait ressembler & une circulation,

Pour ga, il faut s'interroger sur le mode dont sont posés ces qua—

tre termes,

' ’374 E % exis‘tence-‘ | 3 < . a?/’X

contradi ction inddcidable
mangue L
- : o
b/x-_ﬂzrx faille A &«
désir '
obJjet a

Le-?a de )(;.en haut & gauche, c'est 1itt5£alemen{ le ﬁécessaire.
Rien'n'est pensable, c'est surtout Tas notre fonction de penser & nous au-
tres, hommes. infin, une femme, ¢a pense, ¢a pense meme de tcnps en temps
"done¢” je suls", en quoi, bien-slr, elle se trompe, Mals enfin, pour ce qui

est du nécessaire, il esi absolument ndcessaire, - et c'est ¢a que nous livre
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Freud avec cetie histoire 3 dormir debout de Totem et ,,, Debout - est absg-
lument ndcessaire de ?enser quoi gue ce soit aux rapports - qu'oﬁ a@pelle hu-
mains, on ne sait pas pourquoi - dans 1'expdrience qui s'instaure dans e dis~
cours énalytique, il est absolument nééessaire de poser qu'il existe Up pour -
gul la castration,i 1a gare ,,, La castration, ca veut dire qﬁoi ? Ca veut di-.w -

re surtout laisse & désirer, ¢a ne veut rien dire d'autre, Ben voila ! Pour

pensér ¢a, clest-i~dire & partir de 1a femme, 11 faut qu'il ¥ en ait un pour
aul rien ne laisse & ddsirer. Glest 1'histoire du mythe d'Oedipe, mais clest

absolument nécessaire, c'est absolument néeessaire, 51 vous perdez ga, Je

‘vols absoclument pas ce qui peut vous permettre de vous ¥ roirouver dlune facon

quelcongue, C'est trés important de se retrouver,

dlors voild, c'est 2 dex, Jo vous ai déjd: dit que 6‘estfﬂéces-
saire & partir de quoi ? A partir justément de ce gué, ma foi, je vous ai dorit
13 tout & 1'heure d'indécidable, de ce gqu'on no foﬁrraﬁt absalument rien dire
qui ressemble & quoi que ce solt qui puisse faire fonction de véritd si, si on
n'adnettait pas, ce ndcessaire ; i1 J en a au moins Un gui dit non, J%nsiste
un peu. J'insiste, parce gque je n'al pas pu ce soir - on a Gtd éérangds - vous
raconter toutes jes gentillesses que 3'aurais voulu vous dire 3 ce propos, Mais
j'en avais une bien bonne et, puisqu'on me taguine, je m'en vais vous la sortir,. w
quand m@me : clest la fonction de 1 '¢-pater:

S S-pater 7 )

On s'est bezucoup interrogé sur. 1a fonection du "pater familias", 11
faudrait mieux centrer ce que nous péuvons exiger de la fonction_du pere : cet-
te histoire de carence paternelle, gu'est-ce gu'on s'en gargérise ! I1 ¥ a une
crise, c'est un fait, c’est pas tout 3 fait faux; 1'é-pater ne nous ¢pate plus,
C'est la sewle fonction véritablement ddcisive du pére,

J'at AéjA marqud qQue ce n'ctait pas 1'Oedipe, que ¢'était foutu, que
sl le pere Stait un législateur, ¢a donnait le Président Schreber comme enfant,
Rlen de plus, Sur n'importe quel plan;_le pére c'est celul qui doit Gpater 1a
famille, 51 le pére n'épate plus la famille, naiurellement,,v«mais-on trouvera hieuxs

Test pas forcd que ce soit le pere charnel, i1 y en a'toujours un qui dpatera
la famille dont chacun sait,que_g'est un troupean d'esclaves, T1 ¥ en aura 4‘*au-
tres qui 1'¢pateront. Vous Voyez comme la 1angge;frangaiSG reut servir 3 bien
des choses, Je vous ai déja expliqud ca ia derhiére!fois, J'avais commencé par
un truc t "fondre" ou "fonder d'eux un Un*,:éu subﬂonétif;_c'est le néme true:
pour fonder iirfaut.fpndre. I1 y.a de$ choses qui ne ?eu;enf s‘exprimex gue

dans la langue francaise, c'est justement pour ¢a qu'il ¥ a 1'inconscient, Parce
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que ce sont les €éguivoques qui fondent dans les deux sens du mot, il n'y a
néme que ¢a, '

91 vous vous in’' errogez sur le "Tous" en cherchant comment clest
exprimé en chaque langue, vous trouverez des tas de trucs, des trucs absolu—
ment sensationnels, Personnellement, je me suls beaucoup enguis du Chinois
parce que je ne peux pas faire un catalogue des 1angues du monde entier,J'ai
aussi interrogé quelqu'’ un,grace & la charmante trésoriére de notre Eecole, qui
a falt &crire par son pére comme cn disait "Tous” en Yoruba, Mais c'est fou,
vous comprenez ! Je fais ca pour 1'amour de 1'art, mais je sals blen que de
toute fagom, je trouveral que dans toutes les langues, 11 y a un moyen pour
dire "Tous", '

Moi, ce qui m 1ntcresse, c'est le signifiant, comme Un, clest de
quoi on se sert dans chaque langue et le seul intérét du signifiant, cl'est les
dquivoques qui peuvent en sortlx, c'estwa~dire qaelque chose de 1'ordre du
"fondre d'eux un Un", et autres conneries de cette espéce, C'est la seule cho-
se inturessante, parce que pour nous:ce qui est du "Tous",’ vous trouverez tou-
jours ca exprimé : le "Tous" est forcdment sémantigue, ’ '

Le seui fait que Je dise que Jje voudrals Tnterroger toutes les lan-
gues rosoud la questlon, pulsque les 1angues Justement ne sont “pas toutes",
clest 1eur defznltlon ,par contre si Je vous interroge sur le "Tous", Vous com-
prenez. Qui, ‘enfin la scmanthue, ca. revment 3 la traductibiliié,  Qu'est-ce
gue je pourrais en donner 4'autre comme définition ! La Sumanthpe, c'est ce
grice & quoi un homme et une femme ne se comprennent gue s'ils ne parlent pas
" 1a mbme langue, Enfin, Je vous dls tout ¢a pour vous faire des exercices et par-
ce uue je suis 134 pour c¢a et puis aussi peut-etre pour vous ouvrir un petit peu
la comprenolre sur 1! usage que je fals de la lingulstique. Oui I J& veux en
finir. Alors pour ce qpl est de ce qui ndcessite 1 ‘existence, nous partons jus-
tement de ce 901nt que j'ai tout & 1'heure inserit, de’ la blance de 1 indéci-
dable, é'est—é-dire;entré le:“pas—tout“ et le "pas-une", It aprés, ¢a va la,

S l'existence,.Puis aprés ga, ¢a va la. A guol ? Au fait que tous les hommes
sont en puissance de castration. Ca va au possible, car 1'umiversel n'est ja-
mais rien d'autre que g¢a, Quand vous d1+es gue "Tous les hommes sont des memmi-
feres", ga veui dire que tous les hom:es 90551bles peuvent 1 etre. Bt apres ga,
oli gca va ? Ca va 1a, 4 1'objet a, C'est avec ¢a que nous SOERES &N raprort., Bt
aprés ¢a, ca va oﬁ ? fa va 1%, olt la Ferme se distingue de n '8tre pas unifiante.

Voild ¢ Il reste plus qu'a compl¢ter icit pour aller vers la contra-

diction et & revenir du "Pas-Toutes", qui n'est en somme rien d'autre que
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1'expression de la contingence. Vous voyez ici, comme je 1'ai déja signalé en
son temps, 1'alternance de la nécessité, du contingent, du possible et de 1'im—
posible n'est pas dans l'ordre qu'Aristote donne; car ici, c'est de 1'impossi-
ble qu'il s'agit, c'est-d-dire en fin de compte, du rdel,

Mors; suivez bien ce petit- chemin, parce qu'il nous servira par la
suite, Vous en verrez quelque chose, Volld ¢ I1 faudrait indiquer les quatre
triangles dans les coins comme ga,la direction des fldches est Ggalement indi-
quide , Vous y Stes ? Bt ici le (..4) '

Voild i Je trouve que j'en al assez fait pour ce soir. Je ne ddsire
pas finir sur une péroraison sensationnélle, mais la question gue, ocui, o‘est
asscg bien -éerit, Nécessaire, impossibie.,.

X - On n'entend pas !

LACAW - Hein ? NScessaire, impossible, possibdle et contingent,

X - On n'entend rien ! '

"TACAN = Je m'en fous ! Voild ! C'est un frayage. Vous entendrez la suite
dans presque quinze jours, Puisque o'est le i4 que je ferals mon prochain sé-

minairé au Panthfon, Je ne suis pas sfir que ce ne sera pas le dernier.

Schéma correspondant (sans certitude) : — =
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