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" 11 y a des gens bien intentionnes & mon erﬁrcit - et déja-¢a souléve

une montagne de problémes i qu'est-ce qui peut: blen faire que des gens soient
‘blen intentionnes &.mon -endroit ? Clesi qu'ils ne me connaissent pas; car,
quant & mol, je ne suis pas Plein de bonnes intentions - enfin ces blen intenw
tionnés m'ont gquelquefois éerit des lettres tendant.., - enfin, c'était éorit,..,

c'étalt écrlt que mon bafoulllage de 1la dernidre fois concernant le discours
-glie J'appelle analytique. etait un lapsus, Ils.ont Sorit ca textuellement Qi test-
- ee qui distingue le lapsus de 1'erreur grossiére ? J'al d'autant plues tendance,
- quant & moi, & classer comme erreur ce qu'ori qualifie lapsus -
.que quand méme, .ce discours analytique, j'en avais un tant soit peu parié
quand je parle, je m'imagine que je dis guelque chose. L'ennuyeux, c'est que 13
- o j'al falt lapsus, ol je suls sensé avolr fait lapsus, c'est en metidre, si
o puis dire, en matidre d'éerit que j'ai fait lapsus, .Ca prend une particulidre
importance q_is.and. i1 s'agit d'éeri’ »~r gquelqu'un - moi en-l'ocecasion - par
- quelqubun trouvé, Autrefois il m'est arrivé de dire, 3 1'imitation d'allleurs
‘de quelqu'un qui- était un peintre célébre 1"Je ne cherche pas, -je trouve”. Au
:point“zoﬁsﬁ‘en suls, Je xie-trouvepas tant que Je ne.cherche, autrement ait ¢+ e |
- tourne en.rond., Et c'est blen ce.qui s'est prodult & propos de ce "la.psus“,'
. o'est que les:letires écrites n'étaient pas dans leur trn sens, dans le sens
ol elles:tournent; mais Stalent embrouilldes. Il faut quand méme bien dire que‘
~.:;'§,é---rn_'-a.i~,,pa.s- falt. ce lapsus tout & fait sans raisons, je veux dire qte 1'ordre
. dane. lequel-les lettres_-_tourné-ient;- Je 1'al certes imaginé, mels.je crois tout
-.au.moins savoir ce que je youlals dire., Je vals essa-er aujourd'md de vous
-, expliquer ¢u:l. J'y suls encouragé par 1'audition que j'ai regue hier solr &

.. 1"Ecole. Freudietme d'une madame Kress=Rosen, .Je he vals pas lul demander de se

- lever,encore que je la vole fort bien. Je me suls m tout/a f&ituiéte de savolr
81 elle était 13 parml ce'gu'on eppelle des auditrices et je-ne vols pas pomrquol
S de met‘hra.is ce terme au féninin; puisque pa n'a pas de sens, ¢a n'a pas de sens ,
.¢a n'a pas de sens valable.. L - - _

Madame Kress-Rosen & eu-la bonte de dire hier solr presque ce que Je

-voulals dire & upe personne, dent 11 n'est’d'ailleurs plus question que je la |



rencontre, ﬁﬁisqué clest une peféonne a-qul j'al demandé de téléphoner chez
mol et qui ne 1'a pas fait - c'est quelqu'un qui fait partie de la radio
allemande, Jje ne sals pas treés bién, Je ne sals pas son nom & la vérité, meis
elle m'*a demandé, paralt-il'sur 1'avis de Roman Jakobson, de répondre quelque
chose sur ce qui le concerne. Mon premier sentiment était de dire que ce que
j'appelle la “linguisterie" - Madame Kress-Rosen a falt un sort & cetie appel~
lation guge que j'appelle la "linguisterie" exlge exige la psychanalyse pour
gtre soutenr , J'zjouterai qu'il n'y a pas d'autre linguistique gue ce que
j'appelle “linguisterie", ce qul ne veut pas dire que 1la psychanalyse soit toute
1a linguistique, L'évenement le prouve, c'est & savolr gu'on fait de la linguis~
ritique dépuis trés longtemps, depuis le Cratyle, depuls. Donat, depuis Priselan,
;.qu'on en a toujours: fait,. et cecl. d'ailleurs n'arrange rien puisque je tendais
& dire.la dernitre fois - Je mTen. suis apergu & propos de ce S1 et_de cet 82
qul sont.separes.dans.la,notation correcte-de-ce.que j'ai appelé discours psy=
chanalytique - Je Pense que malgré tout vous vous Gics wn pem Anformés aupres
_des Belges et que le falt que J'al parle de la psychanalyse comme de pouvant
étre une escroquérie, est varvenu & vos oreilles, Je dirais neme que 3 'y. al in-
sisté en parlant de ce S1 qui parait promettre un 82, I1 faut quand meme & ce mo-
nent-13 se souvenlr de ce que j'ai @it concernant le sujet, clest & savoir le
:apport de cet 81 avec cet 52 1 j'al dit, dans son temps, qu'un signifiant &tait
e qﬁi.représente le sujet éuprés d*un autre signifiant. Alors quoi en
déduire ? Je vais quénd méme un peu vous donner une indication, ne serait-ce
'éué pour'éclairer ma route parce qu'elle ne va pas de soi, La'psychanalyseﬁgst
peut-3tre une escroguerie, mais ¢a n'est pas n'importe laguelle. Clest une; es=
crogquerie quil tombe juste par rapport & ce qu'est le signifiant Et 1le signi- :
fiant, i1 faut quand méme bien Temarquer qu'il est quelque chose de bien spéciali
11 a. ce qu'on appelle des effets de sens et 11 suffirait que Je connote le 52, :
-non ‘pas d*8tre le second dans le temps, mals d'avolr un sens double pour que
le 81 premne sa place, et sa place correctement. Il faut quand meme dire que le
polds de cette duplicité d's sens’ est commun 3 tout signifiant. Je pense que
'Madame Kress~Rosen ne me contradira pas, sl elle veubt s 'y opposer d'une fagon
quelconque, elle est tout & fait libre de me faire signe puisque, je le repete,
“je me félicite qu'elle soit 1a. 1la psychanaljse n'est pas, je dirai, plus une
' esér0queiié que la poésie elle-méme et 1s podsic se fonde précisément sur céffe
- ambiguité dont je parlé et que je duélifie_dﬁ sens double. Ia poésie me peralt
quand néme relever de la relation du signifiant au signifié:'On_peut dire d'une
certaine fagon que la poésie est “imaginairement symbolique™, je veux dire que,
puisque Madame'Kress—Rosen.hiér a évoqué Saussure et sa distinction de la langue
-t 'dé la parcle, non d'ailleurs ‘sans noter que, quant & cette distinction,



Saussure avait flotte, 11 resté quand méme que son depart ‘a savolr que la 1an- :
gue est 1o :E'mit d'une ma‘bumtion, d'un mirissement de q_uelque chose qui se
‘cristallise dans l'usage, i1 reste que la poesie reldve d'une violence faite 3

" eet usa.ge et que ~ nous en avons des preuves -~ &i J'Eli évoqué, la dernidére fois,
Dante et 1a podsie a.moureuse, c'est bien pour marquer cette violence, que la

B .philosophie fa.:v.t 'tout pour e:f‘facer, c'est blen en quoi 1a philosophlie est le

" champ d'essai de’ l'escroquerie et en quoi on ne peut pas dire que la poésie

n'y Joue pas, 3 sa fagon, innocemmen‘t ce que j'ai appele 'ins-bant ce que
'ai " al t 11 ", ca s'appelle 1a Verite .
Ge. sc'%.nﬁlpe 1 in}L tgeL% : Tenen ent, symbo que", ¢a s'appelle 1:

 concernant le mpport sexuel, c 'est & savoir que, comme jo le dis - peut-gtre
le premier,et Je re vois pas pourquol je m'en ferai un 'hitre - le rapport sexuel,
‘i1:n'y en a pas, je veux dire & proprement parler, au sens ol 11 y aurait
‘ quelque chose qui ferait qu'un homme recomnaltrait foredment une femme, _
_'_ Clost certain’ qus moi, J'Ei cette falblesse de 1= reconnar’tre "LA", mals
""'je ‘suls quend. néme’ assez averti pour av01r fait remarquer qu'il n'y a pas de
AT (';1:16') ce qui coincide avee mon experience, 3 savoir que Je ne reconnais
' pas toutes les femmes « Iln'y en a pas, mais 11 faut tout de #éme bien dire ‘
- que ¢a ne va pas de aoi, 41 n'y en 2 pas, sauf ‘incestucux - c'est tris -exacte-
“nent ce qu'a avancé Freéud - ou meurtrier, Je veux d.ire que = ce qﬁe Freud a dit -
“1e mythe d‘Gedipe designe ceci que la seule personne avec 1a.quelle on ait envie
“de coucher, c'est sa mére et que pour le pere, on le tue, C'est meme d'autant
plus probable qu'on ne sait ni- qui soht votre pre et votre mere, c'est exacte=
" ment pour ¢a gue le ‘mythe d'0edipe a un sens t i1 a tué quelqu un qu'il ne con-
naissait pas et il a couche avec quelqu un dont 11 n'a.va.it atcune 1dée que c'é~
‘talt sa mere. C'est néanmoins comee ¢a que les choses & .:ont passées selon le
: my'l'.he et ce que ¢a veut d.ire, c'ést Q_u en somme il n'y a de vrei que la castra=
tion. En tout cas avec la castration, on est blen slr d'y echapper, comme toute
“cette dite nythologie grecque nous le designe bien, c'est & ‘savolr que le pere,
" c'est pas “tellement du meurtre qu'il slagit que de sa castra'hion, que 1a castrae
" tion rasse par le’ meurtre et q_ue, una.nd a la’ mere, le mieux g_u fon a.it & en faire,
gt est de se le couper pour etre shir de ne pas conmettre 1‘1nceste.
Ce que je voudra.is, c 'est vous domner la réfraction de ces ‘vérités dans
"“le Sens, T1 faudrait arriver 3 donner une idee ‘d'une structure qui so:.t telle que
" ¢a incarnerait 1e sens d'une fagon correcte. Contrairement & ce qu'on dit, 11
‘n*y a pas de vérité sur le Réel, puisque le’ Reel se dessine comme excluant le
"sens. Ca serait encore trop dire “qu'il ya du Reel" parce que, pour dire ceci
c'est quand méme supposSer un - sens, Le mot"B del' a lui<méme un sens; jtal néne,
dans son 'hemps, un’ petit peu Joud la-dessue, je veux dire que, pour invoquer
‘les-chosés," jlai evog_ue en écho le mot "reus" qui, comme vous le. savez, en



.latin veut dire coupable : on est plus ou moins coupable du Réelf C'est bien
en quoi'diailleurs la psychanalyse'eet une chose sérieuse, Je veﬁx'dire que ce
n'est pas. absurﬁe de dire qu 'elle peut glisser dans 1 escroguerie. Il ¥y a une
'chOSe qu'il faut noter au passage, c'est que, comme Je l'al fait remarquer la
dernlere fois & Plerre Soury -~ 1a derniére fols : Je veux dire dans son local
.,m%me, a. Jﬁssieu, celui dont je vous aiAparlé la dernidre fois - je 1ul 2l fait
remarquer que le tore retournable dont il fait 1'approche du noeud borronéen
est quelque chose qui, pour le noeud en guestion, suppose qu'un seul tore est
_retourné, Non pas, bien sur, qu'on ne puisse en retourner d'autres, mais alors
cen Yest plusun noeud bor:@meen. Je vous ai donne une -idée de ¢a par un petit
dessin le dernlere Tols.,

I1 n'est done pas surprenant d'énoncer & propos de ce tore, de ce tore
qui part d'un noeud horromeen triple, de ce tore si vous le retournez, de gua-
lifier ce qui est dans le tore, dans le tore du Symbollque, de "symboliquement
réel", Le “symboliquement réel" n'est pas le réellement symbolique™, car le
“reellement symbollque“, c 'est le Symbollque inclus dans le Réel., Le Symbdiique
inclus dans le Réel a bel et bien un nom 3. ga s'appelle le mensonge, au lien
que le "symbollquement réel" - je veux_dire ce qui du Réel se connote 3 1'in~
térieur du Symbblique— c'est ce qu'on appelie'l'angoiSSe. Le synpilne est
réel; ¢ Yest meme 1la seule chose vraiment reelle,- 'est—a—dire qu1 ait un sens,
qui conserve un sens dans le Reel C'est bien pour ga que le psychanalyste peut,

. s'1l1 ade 1a chance, intervenlr symbollqnement pour le dissoudre dans le Réel,

Alors je vais qumna méme vous noter en passant ce qpi est"symboliquement

Timaglnalre “Eh bien, c est la geometrle- le fameux "nos geometricus”, dont on a
fait tanttl'etatp est la geometrie des anges, c est-a—dlre quelgue chose qui

‘malgré 1'ecriture nexiste pas. J'ai autref01s beaucoup taquine le Revérena
Pe*e Tellhard de. Ghardln, en lui faisant remarquer que, s'il tenait tellement
a l'ecrlture, il fallait qu'il reconnaisse que les anges ¢a ex1stait Paradoxa~
1ement le Révérend Pére Tellhard de Chardln n'y croyait ‘pas, il croyait en 1t
hommeg d'olr son hlstoire d'hominisation de 1a planete. Je ne v01s Pas pcurqu01
on cr01ra1t plus a l'hominlsation de quol que ce solt qu‘a 1a geometrle. Ia

_ géoméirie concerne expressement 1es anges et pour le reste, c est—amdlre pour-
1a structure, ne regne qu'une chose, ¢ est .ce que J'appelle 1'inhib1tion. C'est

une inhlbitlon E lagquelle je m'attaque y Je veux dire que Je m ‘en soucie, Je

- me fals un tracas pour tout ce que Je vous apporte. 101 comne structure, un tra-

cas qui est seulement 118 au fait que la geometle verltable n est pas celle

,. Que 1'%on cr01t celle qui releve de purs esprits, que- celle qul a, un eorps,
c est ¢a que nous voulofg“quand nous parlons de structure. Et pour commencer

a vous mettre g2 noir sur blane, je vals vous montrer de quoi i1 s'agit quand



on parle de sructure. I1 s'agit de quelque chose comme ga, c'est & savoir d'un

R ?kaﬁa@;Ar - | tore troué - ¢a, je le dois
ﬂ;__;ﬂ;L,: Qé&kﬁ B 'w A | & Pierre Soury = je veux dire
Coe ' que -~ c'est facile de le com-
pléter,'cé tore~-vous voyez
bien qu'ieci c*eét, si on peut
dire, le bord, si on peut
s'exprimer ainsi, aussi impro-
Prement, le bord du trou qui
est dans le tore et que tout

ga c'est le corps du tore,
Ce tore, il ne suffit pos de

le dessiner ainsi, Car on s'a-

per¢oit qu'd le trouer,ce tore
on fait en mime temps un trou
dans un autre tore, Clest le
propre du tore, car il est
“tout aussi 1égitime de dessine:
iei le trou et de faire wn to~
- re qui soit, sl je puis dire,
-enichainé avec celui~1i, Clest

bien en quoi on peut dire qu'a

trouer un tore, on troue en méme temps un autre tore qui est celutl qui a avec
1ui un rapport de chaine. ‘ ' o
' ' Alors ‘je:vais essayer de vous figurer.

:__.:_ R \/e( v | - ceqgu'on peut fei'dessiner d’une structure dont
' a ' " vous voyez qu'i 1¢ -dessiner en deux couleurs, je.
T pense qu'il’est suffisamment’ évident que ceci,
.;;f' . ‘H'“Hq;xl - 3 savoir le vert en question, est & l'intérieur
f{ : }' = E : ‘du tore rouge, mals-qué par contre icl vous pou--

[ B o " ves volr que le second tore est i 1'extérieur,
- i

Mais ca n'est pas un second tore, pulsque ce dont

e -7 il s'agit, c'est toujours de 1a mime figure, mais
G \.\._ - . ) g Lo i ’ . - - . . . [y .
Sl s ;x’* une figure qui se démontre pouvoir glisser a 1'ir
f‘/‘ . o "l s o : - - , o= . - s > 3 i
;! s . v - térieur de ce que j'apbellerai le tore rouge, qui

G o glisse en tournant et qui réalise ce tore en
. O A chalne avec le premier, Si nous faisons tourner
| o s _ ce vert, ce vert qui se trouve &tre & la surface

- A s extérieure au tore rouge, si nous le faisons

. e t



tourncr, il va se trouver icl reprisents par sa
© proprt gliseado ot ee que nous pouvons dire de

1'un et 1l'autre, c'est que ce tore vert est trés

'kﬁjg;;:;ﬁi?h“\\ rrécisément ce qui représente ce que nous pour-
//? - * . 2 . [

{ g ! rions appeler le complémentaire de 1l'autre tore,
K o ' c'est~a-dire le tore enchainé.lzis supposez que

ce soit le tore rouge que nous fassions glisser
ainsi. Ce que nous obtenons, c'est ceci : clest
_Quelgue chdse; qul va se trouver invefsement
réalisé, que'quélque chose qul est vide se noue
& guelque chose qui est vide, c'est & savoir que
ce qul est 13 va apparaltre 13, Autrement ait :
ce que Jo suppose par cette manipulation, c'est
gue, loiﬁ gue nous ayons deux choses concentri-

ques, nous aurons au contraire deux choses qui

jouent 1'une sur l'autre.

e e Tt e

n'd 1nterroge quand jtal parlé de“parole plelne" et de"parole vide", Je 1l'éclaire

maintenant, La parole pleine, c'est une parole pleine de sens. Ia parcle vide,
clest une qui n'a que de la signification., J'espére qﬁe Mme Kress~Rosen, dont jJe
vois toujours le sourire fité, ne voit pas & ¢a un trop grand inconvénient, Je
veux dire par 14 qu'une parole peut Btre & 1la fois pleine de sens, Elle est pleine
de sens Parée qu'elle part de cette'dﬁplicité ici dessinée, C'est parce qﬁé le
mot a double sens, qu'il est 82, que le mot"sens" est plein 1uiém%me. Quand j'ai
‘parlé de Vérité, c'est-au sens que je me refére ; mais le propre de la podsie
quand elle rate, c'est justement de n'avoir qu'une signification, 4‘'&tre pur

. noeud d'un mot avec un autre not,

' I1 n'en reste pas moins que la volonté de sens consiste & éliminer le
double sens, ce qui se congoit qu'd réaliser si je puis dire, cette coupure,

c est-a-dlre 4 faire qu 'i1 n'y ait qu'un sens,le vert recouvrant le rouge dans
1'occasion. '

Comment le pogte peut-il réaliser ce tour de force de faire qu'un senc
solt absent ? °C'est, bien entendu, en le remplagant, ce sens absent, par ce que
j'ai appelé la signification. La signification n'est pas du tout ce qu'un vain
peuple croit, si je puls dire, Ia signification, c'est un mot vide, autrement

" dit 1 c'est ce qui, & propos de Dante, s'exprime dans le qualificatif mis sur



sa poésie, & savoir qu'elie soll amoureuse. L'amour n'est rien qu'une significa=-
tion, c'est-d-dire qu'il est vide ; et on voit bien la fagon dont Dante 1'in-
carne, cetle signification, Le désir a un sens, mals 1'amour tel que j'en ai
déja foit Stat dans mon séminaire sur 1'Bthique, tel que 1'amour courtois le
supporte, ¢a n'est qu'une signification,.

Voild. Je me contenterai de vous dire ce que je vous ai dit aujour-
d'hui, puisqu'anssi bien je ne vols pas pourquoi j'insisterais.

ocoo .



