Séance du Dimanche 19 Avril 1970 (aprés-midi)

Exposé de Mme MONTRELAY et BAUDRY

Discussion :

GUATTARY demande si M. Montrelay et Baudry sont &
Vincennes comme enseignants ou comme psychanalystes,

MONTRELAY répond qu'ils y sont comme enseignants.

GUATTARY reprend en comparant métaphoriquement
Vincennes & un hdpital psychiatrique : il lui parait alors conce-
vable que I'on fasse appel & des analystes pour essayer de modi-
fier les choses, pour intervenir ou pour avoir fonction d'ensej-
gnants, cependant (en poursuivant la métaphore) il lui semble
abusif que des analystes prétendent que |'on puisse & partir
d'hépitaux psychiatriques actuels faire ceuvre d'enseignement
de la psychanalyse. Renvoyant au texte de Gentis qui en tant
que psychiatre dénonce d'abord I'institution de |'hépital psychia-
trique, il précise que c'est une chose d'étre coincé & Vincennes,
a I'hdpital de Fleury ou ailleurs et de faire appel dans son dé-
chirement & qui on rencontre et, qu'autre chose est de promou-
voir & partir du champ théorique une possible rencontre avec
I'institution dans son aliénation politique (telle qu'elle peut se
trouver dans le champ des hdpitaux psychiatriques). || demande
aux enseignants de Vincennes quel dialogue ils ont tenu, avec
le leurre génial proposé par E. Faure, en tant que théoriciens de
['analyse.

Est-ce que d'autre part ils participent au simulacre
politique qui s'y joue en tant qu'analyste, en tant qu'ils seraient
"coincés |a", ou pour d'autres considérations matérielles (salai-
re etc ...).
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Si ils y sont comme analystesquel mode d'analyse est-ce
qu'ils y promeuvent ? Peuvent-ils dire qu'a Vincennes ou ailleurs
ils demeurent sur le terrain du discours = comme dans |'analyse -
c'est-a-dire qu'ils éludent ce qui se trame dans la prise de parti ?
Les analystes qui viennent dans les hdpitaux psychiatriques et qui
tiennent ce genre de discours, sont appelés des vacataires,
c'est-a-dire des gens qui se tiennent en marge de la vie de I'hdpi-
tal, qui y sont en tant que rejetés / ce qui ne les met pas forcé-
ment en position de (a) /. a

Interrogeant toujours les enseignants il leur demande
quelles sont par exemple leurspositionspar rapport & la "Cause du
Peuple", & la pratique militante, & la construction d'un Parti Ré-
volutionnaire se fondant sur le champ du freudisme et du lacanisme.

Michele MONTRELAY : ne pense pas que |'on puisse
comparer ce qui se pdsse & Vincennes avec un hépital psychiatri-
que. Méme si ce qui s'y joue, c'est de |'ordre, souvent, de
I' acting ~out, & partir du moment et ol on y tient un discours,
et ob I'on prend réellement parti dans ce discours, on ne peut pas
dire qu'on est en marge.

Au sujet du probleme politique Mme Montrelay indique
que leur présence les améne nécessairement & prendre une position
politique. D'autre part il se trouve qu'ils ne sont pas d'accord avec
la fagon dont une certaine stratégie politique est menée et qu'ils
he peuvent en conséquence adhérer & ces prises de positions qui
sont les seules existantes & Vincennes maintenant. On s'entendra
dire : "au lieu d'un séminaire ol vous parlez, pendant que certains
de nos camarades sont & Argenteuil face aux flics, venez manifes-
ter avec nous !" Mais si pour nous la politique ce n'était pas
d'abord cela ? N'étre pas d'accord avec une certaine pensée, une
certaine stratégie ne signifie pas absence de prise de position poli-
tique et la derniére partie de leur texte écrit concerne ce qu'ils
ont tenté d'articulier quant & celle-ci.

BAUDRY : Précise que ce qu'il a dit sur "contrarier, qui
n'est pas aller confre™ visait "La Cause du Peuple".

OURY : Luce Irigary dans son exposé a fait une analogie
enire la Passe et ce qui se passe & Vincennes. Quen est=il ? On
peut peut-étre se demander si les analystes qui vont s'exposer a
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Vincennes en tant qu'enseignants n'y vont pas pour s'exposer sans
le savoir & une passe généralisée, les passeurs n'étant alors que
les gens qui se trouvent & Vincennes, les étudiants eux-mémes.
Qury adhére complétement & ce qu'a dit Guattari et & son analo-
gie - non péjorative - de la structure concentrationnaire amélio-
rée d'un hdpital psychiatrique avec Vincennes.

A propos de "l'inter" - de l'interdiscipline - il note qu'il
a été dit qu'on en parlait dans les couloirs, cela lui rappelle qu'il
avait érigé comme régle de |"hdpital ob il travaillait que ce qui

se disait dans les couloirs était annulé, considéré comme non-dit
(sans référence avec le non-dit de Blanchot ...), afin que ce qui
a été dit soit recentré dans des lieux ob il peut y avoir de la
parole .

Dans les différents textes qui ont été lus, il note une confu-
sion entre le "desétre" et |'abolition du nom, espéce d'innominé.
- || demande si I'innominé a & voir avec le desétre. Cela lui semble
complétement différent (I'anonyme étant le propre d'une société
concentfrationnaire) .

LACAN : Oury a tout-a-faif raison.

OURY : le texte d'Irigaray lui semble avancer quelque
chose d'important en comparant la passe avec ce qui se joue dans
I'enseignement : |'espéce de diffraction, |'appareillage de la passe
comprenant le passant, le passeur, le jury d'agrément - pourrait
atteindre la mécanique méme de |'énonciation. 5'il peut se faire
que s'exposer comme enseignant produise sur l'enseignant lui-méme
des effets analytiques, ce serait l&a qu'il y aurait un index de
passe, dans le fait qu'étre enseignant quelque part, d'avoir & expli-
quer quelque chose & un public difficile cela peut avoir un effet
de diffraction qui ferait apparaitre la mécanique méme de I'énon-
ciation. Qury aimerait reprendre le texte d'lrigaray & ce niveau
théorique qui, d'aprés lui, engage beaucoup. Pour ferminer il
remarque qu'il a beaucoup été question de "scéne" et il demande
ce qu'il en est du passage & |'acte : Vincennes ne serait-il pas
le lieu privilégié d'une telle étude ? Il conclut en demandant si
Vincennes n'est pas “hors scéne" ?

TOSTAIN : & propos de |'organisation de cette matinée
du congrés, le fait que Rabant ait présenté un discours remarquable
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- mais & lire =~ venait l& comme le mur du savoir dont il avaijt
parlé pour colmater quelque chose qui est en question dans
I'histoire de Vincennes, et que Guattari heureusement a relevé
dans des termes qu'il ne faut pas éluder. A la question de
Guattari : Participez~vous au simulacre ? 1l répond : oui -
comme psychanalyste ou enseignant ? |l répond : ni |'un, ni
I'autre ; il ajoute que pour lui et certains d'entre eux il y est
comme saboteur d'une entreprise dont ils ne veulent pas qu'elle
aboutisse : & savoir ce qui a été évoqué au départ par Isragl :
La psychanalyse enseignée en six semestres.

Le psychanalyste qui s'occupe du désir dans sa prati-
que, doit se foutre' de la maniére de le rendre pratiquable &
['université : il ne s'agit pas de faire de I'université une maison
de passe.

IRIGARAY : dit ne jamais avoir prétendu décrire ce
qui se passait dans le département de psychanalyse & Vincennes:
elle a seulement essayé de poser la question de la possibili-
té de fonctionnement d'un analyste sur la scéne universitaire,
Par ailleurs elle s'étonne que le terme "couloir" n'ait pas é1té
entendu comme métaphorique.

DOLTO : s'adressant & Guattari estime qu'on ne peut
pas confondre un lieu ot quelles qu'en soient les raisons, des
gens ont perdu le sens des responsabilités - ne sont plus respon-
sables de leur devenir, de leur travail, de leur créativité - avec
une société de jeunes qui aspirent & devenir responsables et il
lui semble que la présence d'analystesdans ce que Guattary
nomme, un "foutoir" et qu'elle ne nommerait pas ainsi quand
la vie se cherche et cherche & agir dans une société - que donc
la présence d'analystesqui puissent y &tre comme responsables
d'eux méme, quels que soient les artifices politiques qui ont
fait qu'existe ce lieu oU ils sont,d son importance et sa raison
d'étre.

Marc LEVY : répond & Tostain sur I'assimilation du dan-
ger de Vincennes avec ce qui se passe Qutre Rhin dans |'ense-
gnement de la psychanalyse : qu'il n'a jamais été question &
Vincennes (en tant qu'enseigné, astudé comme dirait Lacan)
d'un enseignement de la psychanalyse, mais d'une réflexion
sur un “dire" et qu'il ne pense pas qu'une réflexion sur un dire
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ait quelque chose & voir avec la formation d'analystes,pas plus

que quelqu'un qui étudierait le Talmud ne deviendraift juif ou
rabin .

LECLAIRE : pense que la fagon dont Rabant a tenté
de rendre compte en termes originaux de |'essence méme de
|'expérience de Vincennes et ceci d'un point de vue structural
constitue un temps nécessaire pour que la discussion ne s'enga-
ge pas dans la confusion.

Ce qui fait au plus profond & son sens la raison de
leur présence en ce lieu ot une multitude de choses les inté-
ressent - qu'ils le veuillent ou non = c'est quelque chose rele-
vant de cette entreprise qui contrarie, pour reprendre les ter-
mes de Baudry et M. Montrelay, non seulement la stratégie du
non discours mais un certain nombre d'autres stratégies. Or, ce
que vient d'évoquer Tostain sur ce que serait la psychanalyse
en 6 semestres, lui semble &tre de |'ordre d'un fantasme : il
serait un peu hétif que pour la commodité de l'exposé, voire &
cause d'une certaine stratégie, on impute & qui que ce soit de
ceux qui travaillent & Vincennes, quelque chose qui implicite-
ment ou explicitement ou méme inconsciemment viserait &
quelque chose de cet ordre.

MONTRELAY : répond & Qury, & propos de la passe :
en effet quelque chose de la passe se passe & Vincennes, dont
elle et Baudry ont voulu marquer |'existence dans les lignes
suivants de leur texte :

Le devenir "abject" du savoir, du discours, leur pas-
sage & |'état de déchet, prennent une fonction précise, néces-
saire : ne faut-il pas que la parole achoppe, tombe, perde
toute valeur, ne faut-il pas qu'a un moment elle "passe" pour
que d'autres puissent la reprendre, pour que puisse passer la
vérité ",

A propos de la passe, M. Montrelay ajoute : on peut
bien trouver & Vincennes quelque chose qui de la vérité passe,
passe comme on pourrait dire de la passe mais qu'évidemment
la situation n'est pas la méme, aussi pure, que celle qui se
produit en fin d'analyse.
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ABDOUCHELIS : Les enseignants de Vincennes se seraient-
ils engagés dans cette expérience si au moment o ils ont pris leurs
fonctions, ils avaient su ce qu'ils rencontreraient.

Ginette MICHAUD : demande si les enseignants se
voient pour théoriser ce qui se passe de leur point de vue.

MELEZE : ne pense pas qu'a propos du texte de Baudry
et Montrelay il s'agisse pour les étudiants de les poser ou non
comme enseignantspuisqu'ils le sont (payés en effet pour cela).
|| pose la question des lieux ol se mesurent les effets de cou-
loirs et il se demande si cela ne peut pas &tre dans un autre lieu
(gratuit : ni salaire, ni diplome).

LECLAIRE : répond & Abdouchelis que les choses ne
recommencent jamais, qu'ils ont accepté et qu'ils y sont. A
Ginette Michaud il répond qu'il a eu quelques avatars dans
le fonctionnement du collectif enseignant ; lui-méme s'est
trouvé critiqué comme exergant un pouvoir autocratique ; cer-
taines interférences venues d'un souci de rigueur de la part de
I'Ecole ont quelque peu perturbé les choses vers octobre 69 et
depuis il y a une difficulté & reprendre le travail, au point
qu'il est étonné du terme de sabotage employé par Tostain. |l
espére que le dit des couloirs qui n'est ni censuré, ni sanc-
tionné d'une peine capitale reviendra se dire d'une certaine
fagon - peut-étre atténuée - comme il le souhaitait pour le
jury d'agrément, et il souhaite que le collectif enseignant
explicite ses positions éventuellement sous la forme de cartels
en connexion advec tous ceux qui peuvent &tre intéressés par
I'entreprise, y compris de la fagon la plus radicale.

Michéle MONTRELAY répond & Méléze qu'aucun
enseignement ne peut &tre gratuit et que la question des U.V .
est la pour 'apprendre si ils ne le savaient pas. On ne peut
refuser ni U.V. ni dipléme : la question de |'économie de |'en-
seignement est précisément la&.

BAUDRY : quant au probléme de la théorisation en-
tre enseignants, il faudrait si ['on reprenait |'analyse de ce
qui s'est passé, distinguer 2 niveaux : celui de la communica-
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tion entre enseignants et celui d'un travail de théorisation véri-
table. Toute théorisation n'est pas absente de ce qui est fait &
Vincennes.

A propos du travail de Luce Irigaray : il ne dirait pas
la méme chose de la situation de la psychanalyse par rapport
I'épistémologie régionale ou générale, la diffraction du nom &
la fin de I'analyse, ni sur la fragmentation du fransfert,

G

Marc LEVY : répond & Oury et Guattary que si |'assi-
milation qu'ils font entre Vincennes et une clinique psychiatri-
que est assez juste par certains cbtés, ils ont oublié que I'Ecole
Freudienne est elle aussie régie par la loi de 1901. |l a |'im-
pression que les problémes de |'enseignement & Vincennes ou
les problémes de |'enseignement de la psychanalyse par rapport
& la psychiatrie leur sert & occulter quelque chose de leur propre
statut en tant qu'institution.

MELEZE : a senti dans ce que Rabant a dit quelque
chose qui aurait plus & voir avec une position de passant, de
passé ou d'analysé dans |'institution, qu'une position de mai-
trise de ce qui peut s'y passer. |l y a peut &tre leurre & croire
qu'on peut disposer une phénoménologie de |'espace - temps &
partir de quoi il est possible de construire une situation analyti-
que. Le probléme est de savoir s'il est licite de faire une analo-
gie entre ce qui s'y passe et |'analyse pour autant que la deman-
de différe : - si demande il y a, c'est une demande politique
dont |'état est le garant, et I'étudiant se trouve pris dans |'éco-
nomie d'un certain contrat od ['économie se joue au moins &
trois. Quantaux professeurs de Vincennes, le probléme est qu'un
certain nombre d'entre eux ont été étudiants - certain avec des
vicissitudes - et qu'il peut y avoir tentative de réglement a
posteriori de leur propre passé historio-politique dans ['univer-
sité .

Au sujet de la structure elle-méme : La maitriser serait
localiser quelque chose qui serait de |'ordre du fantasme, de I'i-
maginaire, de I'inconscient ou du non-sens ; ce serdaif dire que
cet espace est marqué d'une demande sociale qui y a placé,
pour occulter ce qui pourrait se dire, des appariteurs : les signi-
fiants dans les couloirs sont les appariteurs musclés, il n'y en a
pas d'autres. Si on se refuse & lire-dans les couloirs les matraqua-
ges qui s'y multiplient, sur quelles surfaces signifiantes peut-on
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alors entendre quelque chose ? |l ne s'agit pas face aux actions
des étudiants d'avoir une position de confrainte, de géne ou de
sympathie, mais de savoir si cela peut étre écouté ou pas, a sa-
voir quel type de discours correspondrait idéalement au discours
de l'analysé dans une institution comme Vincennes ? Il faut lire
les journaux, la "Cause du Peuple", le discours des groupuscu-
les, et la trame signifiante elle-mé&me & partir de quoi une inter-
prétation est possible. Si cet espéce de déplacement n'est pas
respecté on peut imaginer que ce qui échappe & une tentative
de réduction de |'université de Vincennes @ une situation analy-
tique est complétement récusé par les gens qui sont en position
de faire de |'enseignement et de I'analyse.

En définitive la seule position de bonne foi est celle
de Rabant, si ce n'est qu'on peut lui faire le reproche de ne pas
avoir plus explicité sa position d'étre lui-méme un passant &
Vincennes, en situation d'étre écouté, interprété et peut-étre
méme contrdlé par |'université .

Citant les mots de Prévert : "Les enfants qui s'aiment,
s'embrassent devant les portes de la nuit et les passants qui
passent les désignent du doigt, mais les enfants qui s'aiment
ne sont la pour personne", il ajoute qu'il pense que les analys-
fes & Vincennes sont comme les enfants qui s'aiment ef que
quand ils abandonneront cette position on aura quelque chose &
y apprendre .

FAURE : demande si |'enseignement ob on est classé
comme enseignant - sauf s'il est trés particulier (Lacan) - peut
faire passer quelque chose de la vérité, s'il ne faut pas se conten-
ter de ne pas fermer les dvenues de la vérité, c'est-d-dire de
faire un questionnement qui fonctionne dans les deux sens
/enseignant/enseigné et enseigné /enseignant/.

Si on peut enseigner sans se poser la question que
Montrelay n'a pas éludé dans son écrit: la question de son
propre désir d'enseigner et de ce qu'il comporte en ce qui
concerne |'identification et le narcissisme.

Au sujet de |'information relative & la psychanalyse
en six semestres, il ajoute que dans le cadre du Centre
Technique National de I'Enfance Inadaptéeil y a un projet
déposé depuis I'an dernier de former des psychothérapeutes
d'enfant en trois ans avec analyse personnelle et bourse &
'appui .
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PROPOS A PRETENTION ROBORATIVE AVANT LE CONGRES

"Ce qu'il y a de terrible quand on
recherche la vérité, c'est qu'on
la trouve™.

Rémy de Gourmont.

Ch. MELMAN

Argument

a) Commencer par la fin

On aimerait pouvoir conclure avec simplicité et la meil-
leure foi : une psychanalyse didactique, & son terme, boucle le
désir de savoir en un savoir du désir,

Pour donner des aliments & ce savoir, on conseillerait
un éclectisme prudent entre la théorie (lecture de Freud et des
bons auteurs) et la pratique (sa propre analyse), dont le progrés
s'affirmerait de faire vibrer des concepts juste assez peu aliénants
pour rester néanmoins consacrés : transfert, identification, acting
out, pourquoi pas Autfre, signifiant, etc...

L'essentiel resterait affaire de dosage ol la subtilité
mesure |'art, sinon l'artisanat.

Néanmoins on lit chez J. Lacan (Ecrits p. 863) "Le

savoir sur |'objet "a" serait alors la science de la psychanalyse ?

C'est trés précisément la formule qu'il s'agit d'éviter
puisque cet objet "a" est & insérer dans la division du sujet par

ol se structure trés spécialement le champ psychanalytique.

C'est pourquoi il était important de promouvoir d'abord
et comme un fait & distinguer de la question de savoir si la psy-
chanalyse est une science (si son champ est scientifique) - ce
fait précisé ment que sa praxis n'implique d'autre sujet que celui
de la science”. o
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Autrement dit (et en restreignant) : la psychanalyse,
méme de viser |'objet dont la chute est fondatrice, cause, du
champ du saveir, n'a pas, sauf & s'égarer, le privilege de pou-
voir le faire figurer dans ce champ, du mémecété que les objets
par lui déterminés.

Aussi, retenons davantage cette formulation antécédente
(p. 472 . Situation de la psychanalyse en 1956).

"La technique de la psychanalyse s'exercant sur la re-
lation du sujet au signifiant, ce qu'elle a conquis de connais-
sances, ne se situe qu'd s'ordonner autour. Ceci lui donne sa
place dans le regroupement qui s'affirme comme ordre des scien-
ces conjecturales, Car la conjecture n'est pas |'impropable : la
stratégie peut |'ordonner en certitude. De méme que le subjectif
n'est-il pas la valeur de sentiment avec quoi on le confond : les
lois de l'intersubjectivité sont mathé matiques" .

Paraphrase : nous concerne la constitution de ce champ

lié¢ & la décomplétion du sujet, quand celle-ci se produit au lieu
de |'énonciation, soit chez |'Autre.

b) Une prétention inadéquate

Mais, dira-t-on, votire argument ne vaut que d'autorité,
fit=-ce celle de Lacan, que vous appelez tout de go. Comment
pouvez-vous, psychanalyste, en faire état quand vous défendez
trés justement ailleurs que "Si I'Autre tient la position maftresse"
(p. 807) "l'assertion qui s'y instaure, faute de se clore sur rien
que sur sa propre scansion, autrement dit faute d'un acte oi elle
trouverait sa certitude, ne renvoie qu'a sa propre anticipation
dans la composition d'un signifiant, en elle-méme insignifiante"
(p. 806) que "il n'y a pas d'Autre de |'Autre. C'est un imposteur
que se présente pour y suppléer le Législateur (celui qui prétend
ériger la Loi)" (p. 813).

Et d'ailleurs, au pied du mur, pour venir & bout de ce
constituant manque du vrai sur le vrai, n'avouez-vous pas "qu'il
n'y a pas d'autre vrai sur le vrai & couvrir ce point vif que des
noms propres, celui de Freud ou bien le mien" (Lacan, p. 848).

Et encore, comment ne pas bien entendre cet ami estimé,
au téléphone : "Le titre véritable du Congrés :non pas enseigne-
ment de la psychanalyse, mais enseignement de Lacan".
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La remarque nous parait d'importance et pour nous se
divise ainsi, en faveur de ['unité de la psychanalyse.

Ou bien, en effet, la théorie psychanalytique est un
artifice opératoire, modelable au gré des humeurs privées et
des circonstances locales, mais encore lui faudra-t-il s'enga-
ger sur |'objet de cet artifice (thérapeutique, par exemple, ou
didactique, mais de quoi ?) ou bien la psychanalyse concerne
effectivement la relation du sujet & la structure du signifiant.

Dans ce cas la psychanalyse releve d'un traitement
scientifique, ob Lacan précéde. D'un peu loin d'ailleurs, et
ceci concerne les obstacles dans |'Ecole. Faut-il les faire re-
lever de cette rubrique d'il y a 15 ans. "Dans une quéte de
savoir, un certain refus qui se mesure & |'étre, au-dela de
|'objet, sera le sentiment qui soudera le plus fortement la trou-
pe, ce sentiment est connaissance, sous une forme pathétique,
en lui I'on communie sans communiquer, et il s'appelle la

haine" (p. 479).

Unité de la psychanalyse : il n'est pour elle de science
que du particulier, soit la combinatoire spécifique qui régle
pour tel sujet I'universel de sa chute ; cette proposition, comme
pour Alice, gagne & se lire aussi renversée.

On voit, en tout cas, ce que nous refenons comme
"terrorisme' de |'enseignement lacanien : équivalent au ter-
rorisme des lois de la Relativité .

Est-ce évoquer, du méme coup, l'anonymat fondamen-
tal de cet enseignement, s'il tient & la formalisation d'une
structure dont quiconque reléve au méme titre pour en recevaoir
également le message ? La décisive particularité lacanienne
ayant été d'assurer le passage de ce procés particulier au rang
universel qui en permet |'énoncé ?

Autrement dit : Lacan, porte-discours ? (ce qu'on
pourrait avancer & I'évidence de Leibniz et Newton, dans
leur collusion).

|l n'est pas sGr pourtant que les propriétés de nofre
champ permettent un tel alibi, et que Freud (sa "personne", le
sujet ?) puisse ainsi &tre considéré comme négligeable dans
I'évaluation des modes de constitution de la psychanalyse.
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Disons que le lieu décisif & cerner nous parait bien s'accor-
der & celui du sujet ; mais de qui ? pourrait rester la question.

5i, en effet, "les psychanalystes font partie du concept
de I'ICS puisqu'ils en constituent |'adresse" (p. 834), la dite
adresse peut sembler dominante dans la détermination du discours
qui lui est retourné, voire, celui-ci lui apparaitre comme son
bien naturel.

Plus prosaiquement, & propos du sophisme rapporté dans
"Le temps logique" (p. 197 - 213}, on pourrait interroger : qui,
des 3 prisonniers, est ['auteur (un nom propre s'il vous plait !) de
la décision salvatrice ? C'est d'ailleurs la question fondamentale
qu'ils se posent.

Il reste que si inclure cette adresse pourrait suffire &
spécifier cet enseignement comme de Lacan, le parti-pris d'y
faire entendre un discours sans parole nous parait mieux la qua-
lifier comme étant aussi celui de Personne, et aussi bien, concer-
ner tous. Ce qui se produit d'ailleurs.

Ces propositions nous paraissent encore, & vrai dire,
timides. Tentatives seulement de tirer conséquence de quelques
concepts, pour souligner que |'enseignement de Lacan ne peut
valoir de morceaux choisis; ceux-ci ne tiennent que de postuler
une structure dont la prise au sérieux implique : on ne peut pas
plus parler d'un enseignement des psychanalyses que des physi-
ques. Dire ainsi la psychanalyse, implique que les enseignements
possibles aient & répondre, comme ailleurs, sur le seul terrain de
la rigueur.

c¢) La voix des entrailles

Pour prendre un autre accés, remarquons que la prati-
que de |'analyse favorise légitimement le doute systématique
des savoirs constitués. Au profit de quoi ? De |'écoute d'un
"¢& parle" porteur de la vérité.

Il est aisé néanmoins de montrer comment |'opération
s'exposait & devenir mythe, de se joindre par mégarde & |'écoute
traditionnelle des Voix. (Dieu, son Livre, la Nature, la Science
etc.), autrement dit, & se faire herméneutique, primo offerte
toujours par le signifiant en sa structure (d'avoir un signifié qui
le déborde).

r
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lci, dans notre cas, Voix venue des profondeurs, qui
s'inclue de juste le corps, et dont "l'interprétation”, de réputa-
tion publique, souligne |'épiphanie illuminante et salvatrice.

Ce n'est pas un hasard si une telle conception est de
I'hystérique, puisque on le répéte, elle a enseigné la psycha-
nalyse & Freud ; bien que de ne valoir que avec et jusqu'a la
premiére topique, elle continue néanmoins de faire image de
marque .

Ceci nous concerne doublement.

Cette sapience continue en effet de jeter le discrédit
sur une formation scientifique du psychanalyste : il n'est pas
rare (ou n'était) d'entendre vanter un flair clinique proporti on-
nel & I'ignorance.

D'autre part, elle entretient une pédagogie dont le
Rousseauisme naif est éclatant (ne géchons pas ce tendre savoir
naturel et harmonieux par la corruption du froid intellectualis-
me) .

Il n'est pas besoin, pour conclure, de |'échec si avéré
(mais résistant & toute épreuve) des entreprises pédagogiques ins-
pirées par la bergerie et ['atelier.

Le clivage entre Savoir et Vérité est plus utile & dé-
voiler, non seulement ce que la place méme du psychanalyste
peut paraitre souhaiter entretenir d'un obscurantisme par ail-
leurs physiologique, mais aussi ce que pourrait impliquer une
technique d'enseignement.

d) Une Ecole buissonnigre. Faire un psychanalyste

Si la psychanalyse n'est pas interrogée par la pédago-
gie, elle est invitée néanmoins & se prononcer sur celle qui
opére chez elle.

Pédagogie : le mot se désavoue bien slr lui-méme, si

on tient compte que la réussite d'une éducation est & évaluer au
lieu de ce qu'elle manque.
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Rappelons que la tradition universitaire parai't maintenir
le style de |'enseignement des humanités dans le registre narcis-
sique de |'éruditio : savoir fournir la belle réplique, miroir de la
bonne question du Mai'tre, comment ne péserait-elle pas chez
nous.

Si cette réduplication agréable est satisfaisante pour le
panorama, on voit néanmoins la relation (tension) fonciérement
aggressive éfre perdurable entre le sujet et |'image, ici, profes-
sorale.

Car on peut admettre que la qualification psychanalytique,
elle, met en question chez [|'impétrant |'étre méme, chose incroya-
ble, son essence.

Mais s'il se trouve un candidat pour délibérément choi-
sir de |'assumer, comment manquer son éducation comme il con-
vient ? Soit encore la mettre en fait d'une division que tout son
savoir ne peut qu'ignorer. Question posée.
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Débats

O. MANNONI : on a parlé assez souvent imprudemment
de la vérité . Comme analyste ils sont dans le champ de la vérité,
mais la vérité elle-méme n'est pas dans le champ. Le fait qu'elle
commdnde ne nous permet pas de mettre la main dessus.

LACAN : ca la lui aussi beaucoup chiffonné, ['usage
qu'on a fait du mof vérité.

NEMO : ce qui le préoccupe est que le congrés devait
avoir pour theme |'enseignement et pas seulement celui de la
psychanalyse. Entre le début ef la fin du congreés, il devrait y
avoir une différence pour chacun et sans chercher la nature de
cette différence, on peut penser qu'elle a rapport avec la forma-
tion et l'instruction.

Il n'est pas indifférent que un des discours les mieux
accueillis ait été celui de Nassif : mais ce qui pour Nassif est
un instrument de travail ne peut-il pas devenir pour d'autres
une sorte de somme philosophique, un discours fermé ?

S'i| est difficile de débattre de |'enseignement, c'est
peut-&tre qu'a mesure qu'on en parle quelque chose de lui
fonctionne et que ce qui est en question c'est ce qui y fonc-
tionne.

Cela lui rappelle la situation qu'il a rencontrée aux
cours de Macherey. Macherey parlait & la Sorbonne de ['idéo-
logie pédagogique et il ne peut faire autrement que de parler
comme un maijtre de |'institution universitaire siggeant dans le
cadre emminement pédagogique de la Sorbonne. Oril y a &
une raison incontournable qui fait qu'il doive s'arréter au mo-
ment ob son discours devrait faire sentir ce qu'il en est de la
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séduction universitaire. Ce qui a pour effet un blocage chez les
étudiants : ceux-ci ne demandant que de recevoir ce qui leur
est proposé

Macherey avait la prétention de faire la critique du
caractére routinier de l'enseignement. Or lorsqu'il allait en
parler, quelque chose s'est bloqué et il a été obligé de passer
@ un plan historique en étudiant les régles de séduction propres
a telle époque donnée.

KAUFMAN : demande en quoi c'est un blocage.

NEMO : il faudrait pour que cela se débloque &tre
en dehors du cadre fonctionnant,il faudrait que Macherey démis-
sionne. Macherey voulait faire une critique de type marxiste du
role de I'enseignement dans la cité bourgeoise. Mais la critique
de l'idéologie bourgeoise dans I'enseignement ne peut se faire
qu'ailleurs. Autrement ce qu'on critique n'est pas ce qui est fait
mais autre chose.

ISRAEL : s'étonne qu'on puisse dire de ce congrés ou
des autres qu'il n'y a pas de différence entre avant et aprés. ||
demande ce qui permet de dire qu'au niveau de chacun il n'y a
pas différence entre avant et aprés ; est-ce qu'il existerait une
réponse collective = un fantasme de groupe - qui permettrait de
donner une formule permettant & chacun de fixer I'éventuel chan-
gement apporté ? Les modifications dans une réunion de ce
genre peuvent prendre bien des figures.

O. MANNONI : remarque que c'est en 1898 qu'Auguste
Lumiére - inventeur du cinéma - nota au sujet des congrés mé-
dicaux qu'ils ne changeaient rien au progrés scientifique.

ISRAEL : demande si ce n'est pas le méme qui disait
que le cinéma n'avait aucun avenir.

NASSIF : s'étonne de |'importance donnée dans la
discussion & sa communication qui n'est rien d'autre qu'un docu-
ment de travail qu'il soumet & I'assistance et qui explicite ce
qui lui permet & lui de lire Freud.
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Le meilleur service que les psychanalystes puissent ren-
dre & leurs éléves, c'est de renouveler tel ou tel domaine, de
participer & |'élaboration de quelque chose comme une culture
psychanalytique.

Intervention au sujet de son expérience & Trousseau
avec Frangoise Dolto, quelqu'un demande |'avis de Dolto sur les
incidences réciproques de la théorie et de la pratique clinique.

Frangoise DOLTO : elle fait office dans |'assemblée
présente de quelqu'un qui enseigne la pratique. Elle pense que
c'est en travaillant avec un malade - sans filet - avec des assis-
tants qui sont tous analysés, qu'eux mémes acquiérent une forma-
fion : ils se reposent leur propre question en méme temps qu'ils
lui posent & elle des questions sur ce & quoi ils assistent et sur le
comportement de I'enfant qui est en face d'eux. A ce propos,

F. Dolio rappelle comment se déroulent les séances & Trousseau:
elle fait des fraitements en public devant des analystes. Au
cours des consultations en vue de traitement d'enfants, dans des
familles o0 l'inconscient s'est noué, a disparu dans le somatique
et ob il y a un malaise existentiel pour telle famille, on voit
parfois que le détecteur est justement I'enfant et cependant il
n'est lui-méme que le porte langage - et non le porte-parole,
puisqu'il n'a pas de parole dans cette famille. C'est & cela que
les assistants sont confrontés. Dés qu'il s'agit de questions de
théorie on sait tout de suite que ce sont des pulsions de mort

qui sont en jeu. Qui dit pulsion de mort dit qu'il n'est pas ques-
tfion de sujet puisque le sujet ne meurt jamais : les pulsions de
mort, c'est |'inconscient qui se paie sur la béte et la béte a
peur. Ceux qui travaillent en analyse sont des gens qui assument
la peur de la béte.

Marc LEVY répondant & Kaufman dit que "I'a c6té"
de |'enseignement posséde un grave danger : le cercle fermé .
Par exemple & Vincennes pour parler de la théorie lacanienne
et de la psychanalyse il était question de parler de Bataille, or
& propos de Bataille il est possible de dire qu'on ne peut parler
d'une chose qu'en en parlant & c8té, donc cela impliquerait
qu'il faut par exemple parler du cri ; mais du cri, seul le pein-
tre Munch a su "parler", et seul Lacan a parlé de Munch, et
ainsi le cercle se trouve fermé . Une autre voie existe qui
consisterait & lire un texte comme lui-méme - ayant une forma-
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Il ne croit guére au clivage enire philosophes et psy-
chanalystes, théoriciens et praticiens, entre souffrance et vé-
rité : la vérité fait souffrir de toutes les fagons ; la vérité
de I'écriture ou du discours fait souffrir tout comme la vérité
du symptome, et c'est peut &fre son symptdéme que de se
mettre en position de parler devant ['assistance.

La question qu'il se pose est de savoir si la produc-
tion d'un discours psychanalytique peut déboucher sur un en-
seignement qui pourrait-&tre clivé de ce qui regarde la forma-
tion d'analystes. Il pense que c'est une question qui a été
constamment éludée. De son point de vue le discours psycha-
nalytique est partie intégrante de la pratique du psychanalyste
et un analyste qui s'en tiendrait uniquement & sa pratique
thé rapeutique est passible d'une contestation politique : un
analyste qui ne produit pas de discours a & rendre compte de
son adbsence sur |'aréne politique.

KAUFMAN : quelque chose n'arrive pas & s'expli-
citer, & savoir qu'il y a quelque chose que l'assistance ap-
pelle enseignement et qu'elle trouve intéressant, voire amu-
sant (I'enseignement de Lacan) et il y a quelque chose qui
parait décevoir (ce qui est professé et publié par Leclaire
a Vincennes). -

Il semble que |'origine de ce malaise se trouve dans
le fait que le discours de Leclaire est considéré comme un
discours sur la psychanalyse, correspondant & un enseigne-
ment de la psychanalyse. Or il est bien vrai que si on prend
les ceuvres complétes de Lacan, il ne s'y trouve pas grand
chose pour expliquer aux gens ce qu'est la psychanalyse. Les
enseignants ne savent peut-é&tre pas assez que dans les matiéres
littéraires la seule maniére d'enseigner est de procéder par
convergence et approximation, de parler & coté, chose connue
depuis Platon. Dans "Les Ecrits" ou méme chez Freud, ce qui
se dit trouve un remploi remarquable dans bien des domaines
qui en sont renouvelés sans cependant nous apporter le moindre
élément de représentation. Dans ces "Ecrits" on apprend des
tas de choses passionnantes sur la communication, le langage
des abeilles, Hegel etc... mais ce que les gens cherchent &
travers un prétendu discours psychanalytique, c'est quelque
chose qui sedérobe toujours.
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tion talmudiste - a appris a lire les textes : il ne s'agit pas de
regarder ce que contient un texte, mais de se demander pour-
quoi c¢'est écrit comme cela et pas autrement. Si on it un
texte dans cette optique - non pas en essayant de comprendre
ce que ¢a veut dire, mais & la limite "qu'est-ce qu'a dire cela
ga veut" comme disait Lacan - on peut alors avancer.

LACAN : répond & Lévy & propos de "|'a coté" de
Kaufman qu'il ne pense pas pour sa parf que ses Ecrits soient
& coté de |la question.

KAUFMAN:si "|e "Graphe" est spécifiquement ordonné & un en-
seignement de la psychanalyse, comment se fait=il alors qu'il
soit extrémement précieux dans des domaines trés divers et

sans que |'on ait dans ces domaines & faire acception de la
psychanalyse ; comment expliquer d'autre part que |'on voie se
rassembler autour de Lacan des gens venus des horizons les plus
variés et qui ne s'étant jamais allongés sur un divan ne peuvent
qu'ignorer ce que peut étre la psychanalyse.

Freud nous a terminologiquement soumis & cet égard
un probléme lorsqu'il nous dit d'une maniére quelque peu
embarrassée : "La psychanalyse est une pratique médicale"
(Bien entendu Freud n'entendait pas cela au sens strict). Or au
moment ol Freud parle de théorie, il se sert du terme de psycho-
logie et mé&me si il n'est pas question de la psychologie acadé-
mique, il se sert quand méme d'un terme qui n'est plus, d'aprés
Kaufman, ce qui viendraif si on se tenait dans le droit chemin de
ce que Freud nomme "pratique médicale".

|l semble @ Kaufman que si les discours qui sont faits
sur la psychanalyse sont ennuyeux, cela tient & ce qu'ils ne
sont pas psychanalytiques et que d'autre part ils ne sont pas
autre chose.

KAUFMAN  conclut en disant que si les analystes
veulent enseigner ils n'ont qu'é écrire des travaux de linguis-
tique, de poétique, etc... voire méme de mystique,
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LACAN : pour sa part en tout cas il n'a jamais rien
écrit de semblable ! Il n'a pas écrit de traité de psycharalyse,
mais il fait un courset ne voit pas pourquoi on dénierait au
cours sa fencfimgiﬁme, qu'illustrent les noms de Saussure,
Mauss et Kojeve. Un cours de psychanalyse est |& pour recueil-
lir les rebuts, c'est-a-dire ce que les psychanalystes ne veulent
pas entendre, et qu'ils produisent cependant eux-mémes.
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EN GUISE DE CONCLUSION

J. LACAN

Puisque, comme vous avez pu tous le constater j'ai énor-
mément écrit, j'ai écrit tout ce qui se disait, enfin j'ai essayé,
j'ai été absent & I'heure ob ont parlé certains, pour des raisons
futiles, ne serait-ce que la dernigre qui me sert d'excuse auprés
de Melman ; j'ai mis tellement longtemps & trouver un restau-
rant ... le dimanche on n'a pas sa famille, c'est ¢& qui m'a mis
en retard - alors ['ai manqué Melman, je le regretie beaucoup -
Naturellement je n'ai pas écrit pour rien, j'ai écrit parce que gé&
me semble extrémement important de recueillir tout ce qui a pu
se passer pendant ce congrés. J'y ai un grand mérite ; non pas &
cause de ce congrés, que je trouve moi dans le fond ..., pour
un congrés, plutdt satisfaisant ; il m'a ennuyé beaucoup le pre-
mier jour mais pas les deux derniers, ¢& ne m'est jamais arrivé .
Ce n'est pas du tout que ce qui s'est dit le premier jour fit indif=-
férent ou futile ; je dis qu'il m'a ennuyé, ¢a veut dire qu'il main-
tenait la place de ce qui m'habite le plus souvent, & savoir le
désir d'autre chose. Je souligne que je ne suis pas |& pour donner
des bons points et que je prie ceux qui justement le premier jour
ont pris une peine énorme pour me faire porter intérét & ce
congrés, enfin je vois ¢& de mon point de vue, je ne suis pas en
train de dire certes rien de défavorable pour eux, je ne dirai
d'ailleurs non plus rien de favorable pour quiconque, tout ce
que je peux dire c'est que je remercie ceux qui, bien sir il a
fallu qu'on s'échauffe, on y a mis le temps, ceux qui se sont,
‘comme on dit, comme ¢& doif se dire, exposés.

Voila, comme |'a trés bien fait remarquer le cher Némo
qui est la, marquant une place d'espoir - & quand viendra le
Némo dont nous avons besoin ? - ce ne sera pas forcément |ui,
mais enfin il a quand méme une chance, il a ['air d'un bébé, ca
laisse de |'espoir - comme il |'a trés bien fait remarquer ce
congrés était intitulé, comme on dit, comme on |'a articulé
plus d'une fois, intitulé c'est de ¢a que je parle, intitulé : de
|'enseignement. L& je peux dire qu'il n'a pas complétement man-
qué & sa fin puisque, & moi tout au moins, il m'a enseigné beau-
coup. C'est un enseignement, ce congrés. Ca ne veut pas dire
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pour cela qu'on a mieux parlé de I'enseignement qu'ailleurs ; il

y @ une chose frappante c'est la fagon dont on a conjugué la
fonction, si tant est que ce terme mérite d'&tre employé, la fonc-
tion de |'enseignement avec ce je ne sais quoi dont il aurait la
charge, et qui serait le savoir. C'est curieux, c'est curieux parce
que, & vrai dire, ¢a ne va pas de soi. Tout le monde semblait,
justement au niveau de la contestation de |'enseignement, pou-
voir prendre pour visée que |'enseignement c'est fait pour véhicu-
ler le savoir. Les choses en sont & ce point, n'est-ce pas, de cré-
tinisation générale que cette chose, enfin que, méme pour le
plus humble, croyez bien que j'entendsce mot sans du tout adhé-
rer & cette humilité, le plus humble des pédagogues, sait que
c'est peut-étre pas ¢a du tout la fonction de |'enseignement. Le
savoir est déja l&, foisonnant, avant que quoi que ce soit comme
¢a s'instaure, qui s'institue de |'enseignement. Rien ne dit &
l'avance que ['enseignement ne soit pas l& pour barrer le savoir,
par exemple, enfin c'est pas joué & |'avance, mais cette ques-
tion, bien sir, personne ne |'a soulevée. Je ne dis pas que ¢a
nous aurait conduit @ des choses lumineuses mais enfin, je ne

sais pas, que |'enseignement puisse servir & toute autre chose,
que justement tout le monde est en train de dire pour 'instant
que l'enseignement ¢& serve & faire vivre |'université et que
l"'université serve & protéger la société, qu'on la qualifie de bour-
geoise ou pas, je me demande s'il v en a une autre, enfin de
notre temps, merde, la contre-société, comme elle dit, |'au-
tre, la chére amie, Kriegel qu'elle s'appelle, la contre-société
que serait le Parti, je n'ai jamais vu d'endroit ot les valeurs
bourgeoises soient plus solidement instituées que dans le Parti,
permettez-moi de le dire ; si elle avait appelé ¢& une contre-
fagon de la société, ¢& aurait eu une portée, une contre-

société en quoi je le demande.

Vous savez hein, je n'ai rien préparé, comme je vous
le dis, puisque j'ai écrit tout ce que les autres racontaient,
alors je fais |& une petite digression, comme g¢é& je vide mon
cceur. Les rapports de |'enseignement au savoir en tout cas ne
sont pas clarifiés, ils pourraient |'&tre frés aisément si quel-
qu'un avait hien voulu se servir de mes petits schémas de cette
année ... Je dois dire que je suis surpris qu'aucun de ceux qui
ont fait les exposés, je dois dire les plus tangents, n'est-ce pas,
& ce qui peut en résulter, de ces schémas, aucun donc n'a cru
pouvoir y recourir ; ¢& aurait pourtant dans certains cas rendu
les choses plus aisées, et peut-&tre, ¢& leur aurait évité, je
parle méme aux meilleurs, aux meilleurs, j'entendsdans leur
exposé, dans la fagon dont ils se sont exposés, ¢a leur aurait
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évité certains glissements. Oubli peut-étre ? Faut dire que tout
le monde part de I'idée qu'il n'y a personne qui vienne a mon
séminaire, & ce qu'on appelle comme ¢a ; il doit pourtant y en
avoir un certain nombre dans |'assemblée qui pouvait &tre sup-
posé les avoir déj& vus, mes schémas. Maintenant il y a quelque
chose aussi & quoi je suis habitué, ['étais habitué depuis trés
longtemps, depuis bien avant que je me soieslaissé aller, laissé
glisser dans cetfe position d'enseignement ... apres la guerre
i'ai vu arrivé le cher Tosquelles qui m'a embrassé, comme ¢&
par le travers, pour me dire que ma thése leur avait servi de fil
béni pour se retrouver dans les difficultés de |'hdpital psychia-
trique, il y avait une paye & ce moment la qu'elle était sortie,
une sacrée paye méme, |'événement que je rapporte le petit sou-
venir, |'historiole se passait donc en 1945, la thése est de 1932,
il I'a découverte en 1942, j'ai |'habitude en somme qu'on mette
dix ans & faire usage des choses que, je dois dire, je ne peux
pas dire que je ne les laisse pas frafner, hein, je les laisse trai-
ner & la portée de tout le monde, il y a méme des gens, qui onf
su trés bien, enfin, en profiter, les exporter & des usages divers,
je n'y vois aucun obstacle,

Mais pour reprendre ce que je veux dire de I'enseigne~
ment, il y a eu encore quelque chose sur quoi personne n'a sem-
blé faire la moindre objection, c'est cet éfrange sort qui fait le
participe présent avoir son répondant dans le participe passé,
aimant-aimé par exemple, dans le cas présent enseignant-
enseigné, portanf-porté, ¢& peut confinuer trés longtemps,
c'est trés curieux qu'on ne se soit pas encore apergu qu'il n'y
a que des verbes intransitifs. 1l y a des actfions transitionnelles,
qui se transmettent, qui d'ailleurs arrivent assez rapidement &
leur limite, c'est g& qui nous intéresse, mais pour le transitif,
je me suis toujours étonné que le rapport de I'aimant et de
|'aimé n'ait pas donné depuis longtemps |'idée qu'il n'y a pas
de verbes transitifs. Pourtant j'ai dit, ¢& peut paraftre drdle,
que |'amour est un sentiment qui est toujours réciproque, j'ai
dit g& comme ¢& en passant, enfre autre chose, j'ai dit aussi
que c'était un sentiment comique, s'il était transitif il ne serait
pas réciproque. L'aimant, je dis qu'il est réciproque parce qu'il
suscite toujours de |'aimant, mais forcément en retour. En tout
cas |'idée de la relation, comme on s'est exprimé, de la rela-
tion enseignant-enseigné, c'est justement ¢a que nous sommes
ici pour contester ; si on essayait de |'écire, cette relation, e
veux dire avec les symboles, et puis quelque chose qu'on frace-
rait, qui serait je ne sais pas quelle relation, si on part de I'idée
que c'est la transmission du savoir, eh bien essayez de |'écrire,
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vous m'en direz des nouvelles ; tout le monde a un petit sentiment
de ¢a, c'esf évidemment ce qu'a voulu dire Kaufman tout & I"heure,
en disant que je n'avais pas fait un cours de psychanalyse. S'il a
dit ¢a, comme ga lui est venu, en disant que c'était par & coté,
¢a aurait pu servir d'axe, c'est le cas de le dire, & ce congrés,

@ savoir comment on se comporte & |'endroit du savoir quant on
s'est mis en position d'enseignant. Il me semble que ga serait le
point & établir solidement. Pour ce qui est de |'enseigné, moi je
vous ai dit tout & I'heure au départ que moi je I'ai été, mais juste-
ment, c'est ga l'exemple, chacun ne peut témoigner qu'a son chef
propre ; il v a eu probablement ici d'autres enseignés, je le souhai-
te, il n'est pas démontré que les enseignés puissent constituer une
catégorie ; ils peuvent déclarer qu'ils ont é16 enseignés, c¢'est pas
forcément par la voie d'un enseignement. Dans |'intervalle du
femps ob j'ai fait ma theése, et puis celui ob comme je |'aj déja
plusieurs fois, une fois au moins depuis le début de ce discours,
dit, ['ai €t aspiré dans cette posture de |'enseignant, je I'ai fait
comme ¢& pour rappeler aux gens mon existence, et puis surtout
parce que les gens me la rappelaient, le cher Delay m'a demandé,
comme ¢d, @ un moment qui était encore celui ot je passais mon
temps @ franchir dans un sens et puis dans I'autre la ligne de dé-
marcation, un cours sur je ne sais plus quoi, & Sainte-Anne, od
j'ai fait grand état du Zen, naturellement qui est-ce qui s'en
souvient qu'est-ce que ¢a peut foutre & quiconque que je me
soiesréféré au Zen pour exprimer quelque chose de ce qui se passe
dans la psychanalyse ; quoiqu'il en soit, c'est pas & cause d'un
enseignement que tout d'un coup quelqu'un se déclare avoir é1é
enseigné, c¢a peut se produire par toute sorte de choses, par un
geste, par un acte, par plus d'une catégorie et, que je sache, ce
qui s'est appelé longtemps et ce qui tend & disparaitre, ce qui
s'est appelé longtemps apprentissage, n'a jamais consisté en un
cours de quoi que se soit - je ne suis pas en train de faire |'évo-
cation du bon vieux temps, je ne vais pas vous parler des compa-
gnons, des apprentis, n'est-ce pas, et autres histoires périmées,
mais enfin fout de méme c'est pas quand méme si loin, qu'on ne
puisse en donner comme ga l'indication nébuleuse, c'est déja &
quelques centaines d'années-lumiére, ceci puisqu'on a parlé

tout & ['heure de 'autre, Lumiére lui aussi -, enfin il se pour-
rait que ce sur quoi j'ai aujourd'hui été enseigné le plus, est
quelque chose qui me rapproche d'une certaine face de I'expé -
rience analytique justement, et que j'ai un jour épinglé du
désétre.

Il 'est évident que je ne passe pas mon temps dans le dé-
sétre. Pour sortir pendant 16 ans tous les huit jours ce que ['ai

- 208 -



sorti, je ne peux pas me permettre d'étre dans le désétre, je tra-
vaille vachement et @ la vérité c'est de ¢& que je sortais au mo-
ment o le congrés s'est ouvert, ['ai fait dans ces 48 heures der-
niéres une bonne petite crise de désétre et en particulier d'ailleurs
sur ceci que je me suis apergu qu'il y avait |& une sorte de malen-
tendu, ['ai écrit ¢& dans la proposition, comme ga, aprés des
vacances qui n'étaient pas spécialement de désétre, mais enfin
qui étaient tout @ fait alors occuppées & auire chose, si tant est
que je puisse m'en détacher jamais, que mon enseignement. Le
mot désétre m'est venu dans la proposition, je n'ai pas été la re-
garder (pour cette occasion), mais seulement dans un second
temps, aprés le terme de destifution subjectivequi est employé
trés proprement comme constituant ce qu'il en advient de ['ana-
lyste, dans le texte de la psychanalyse en tant que ce texte

c'est le psychanalysant qui en est le support, - le fait que j'aie
rendu général, il faut le dire, tout de suite, dans les huit jours,
|'usage du mot (ceci jusque dans les instituts éloignés), |'usage
du mot psychanalysant & la place du psychanalysé, il faut

croire que ¢d dvait une certaine résonance, mais ¢a n'a pas fait ré-
fléchir, je veux dire personne, sur les rapports du participe pré-
sent au participe passé, il faut le croire, d'ob il reste cette am-
biguité qu'on croit peut-étre que j'ai retourné le psychanalysé
comme une peau de lapin ; ce n'est pourtant pas tout a fait ¢a
que je voulais dire ; si on s'en était apergu on aurait usé
certdinement autrement du rapport de |'enseignant & |'enseigné -,
bref, aprés cette destitution subjective je parle de désétre, je
n'aurais pas du tout été étonné bien sir qu'au lieu de m'aboyer
aprés comme & s'est produit dés que je |'ai proféré devant un
cercle de mon Ecole limité & ceux qui étaient bel et bien titu-
larisés, on me demande : qu'est-ce que vous en foutez de ce
désétre, qu'est-ce que ¢da veut dire ? Rien du tout, rien du

tout, tout le monde s'est mis aussitot a s'en servir comme s'il
n'avait jamais eu que g¢a dans sa poche de toute sa vie, ga a
ouvert, fermé le désétre, tordu le désétre, enfin il y avait dans
le désétre dont tout le monde parlait autant de lames qu'é ce
petit couteau, il y en a une grande quantité .

Alors l&a-dessus je me suis peu & peu apergu que |'usa-
ge du mot glissait, & savoir qu'on croyait que c'était la fin de
la psychanalyse de choir dans le déséire. Vraiment & quoi bon,
alors j'ai cru devoir délicatement rectifier et dire écoutez :
désétre, c'est le désétre du psychanalyste & la fin d'une psycha-
nalyse, c'est de la que part le fait que |'autre jour la chére
Iréne a cru devoir réprimander Tostain d'avoir imputé au passant
ce désétre. Tostain a maintenu son point de vue mordicus, en
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quoi chére Iréne il avait raison, puisque, justement, ce qu'il en est
de la passe, c'est de savoir comment quelqu'un qui justement ne
I'est pas, & la fin de I'analyse, dans le désétre - c'est bien pour
ga qu'il y a passe de son coté - peut délibérément s'offrir au

sort, et cent et mille fois renouvelé, qui sera celui dont il sait
que c'est de son opération & lui, le psychanalysant que c'est jus-
tement de |& que part ce qui vient en quelque sorte d'dtre au
psychanalyste infligé .

En sorte que, vous voyez, il s'agit l&a de rapports, de
relations qui pour pouvoir s'écrire plus aisément que celle de la
tfransmission du saveir, n'en sont pas moins & soutenir, justement,
a soutenir au niveau de la relation, et la~dessus quelqu'un qui,
que je sache, ne s'est jamais distingué par un zele de théoricien
particulier, le cher Abdouchelis, s'est amené tranquillement
comme ¢a, |e ne dirai pas du tout avec ses gros sabots, mais avec
une savate fort leste et a fait remarquer que le désétre n'avait
peut-&ire pas beaucoup de rapport avec ce qu'on évoquait &
cette occasion et qu'en tout cas, il ne saurait convenir & aucun
psychanalyste dans aucun de ses fonctionnements étrangers &
I'analyse méme, de vivre dans le désétre si je puis dire. Il semble
qu'il y avait la un glissement, mais d'une nature fort douteuse,
du désétre, je dirai, au désintéressement par exemple. Je ne
pense pas que jamdis personne ait songé & faire ce glissement et
cefte synonymie, ¢a aurait été une nouveauté de ce congrés que
de |'introduire.

Puisque j'ai parlé de mes petits schémas, je ne veux pas
moi-méme me livrer & la méme dérobade, si on essayait comme
¢d, G se tenir, @ se limiter & ce que |'ai mis cette année en fonc-
fion, en fonction tournante au quart de tour, si on essayait de
poser la question : ol est-ce qu'il est ? Qu'est-ce qui le symbo-
lise ? Je suis fatigué & un point, vous ne pouvez pas imaginer,
méme pour me lever, mais enfin je vais quand méme aller moi-
méme au tableau parce que, [e ne peux pas demander & quelqu'un
de le faire & ma place, alors ne nous fatiguons pas, je ne suis pas
enfrain de vous faire un séminaire, je vais vousdonner des supports
de réflexion ; je vais dire tout de suite de quoi il s'agit : partout
ol est le §, dans ce que j'appelle mes petites formules & quatre
pattes, je ne dis pas partout o est le §il y a de |'enseignant,
mais il ne peut y en avoir que la. Et dés qu'on y a pensé, vous
savez il suffit d'y penser, hein, c'est comme |'ceuf, et d&s qu'on
y @ pensé, c'est évident. Prenez par exemple le schéma du
discours universitaire, ol est-ce qu'il est le § dans le discours
universitaire ? Au niveau de la production. GCa a déja un avantage,
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¢ca met sur la bonne voie, au lieu de partir de |'idée que le dis-
cours universitaire, sous prétexte qu'on est encore dans cette
confusion entre le discours et la parole et ceci quoique j'aie
pu dire : j'ai parlé de discours sans parole, mais ¢& n'empéche
pas, la parole et le discours se sont entremélés d'une fagon
inextricable pendant tout ce congrés, il y avait vraiment pas
moyen d'en sortir - |'avantage de ce schéma, pour peu qu'on

y ajoute & |'occasion quelques autres petits symboles, enfin,
tel que, ¢a suffit bien & montrer qu'il n'y a pas de barre de re-
lation & 'étage inférieur : il faut que tout passe dans le sens
de la fleche : ¢& veut évidemment dire que le rapport est en
effet d'un savoir & quelque chose dont nous aurons peut-&tre

& reparler tout & |I'heure, le a, et dont j'ai tout de méme indi-
qué qu'il n'est pas sans rapport avec ce que jai cru devoir ap-
peler |'astudé, ce n'est pas tout & fait la méme chose que
|'enseigné, parce que les résonances du mot astudé ont été
choisies comme ¢&, 'ai fait ce que ['ai pu, ¢& résonne plutdt
du cdté de |'astreindre, ou de la stupidification, enfin c'est
évidemment sous cette forme que se manifeste, a |'état pur,
|'étudiant quand il arrive ce qui vient d'arriver, @ savoir que
ca grippe dans la machine. On devrait en tenir compte, évi-
demment il ne vient pas de n'importe ol, il a éié produit
comme ga & un autre stade de la petite machine tournante,
mais, laissons-le de cdté pour I'instant, il y @ une chose cer-
taine ¢'est qu'au lieu de se gripper sur le fait qu'il s'agit avec
ca de faire des cadres ou n'importe quoi qui peut rendre service
& la société qu'on ferait mieux d'appeler capitaliste que bour-
geoise, parce que bourgeoise ga mérite quelques précisions,
c'est ce que j'ai essayé d'indiquer tout & I'heure, c'est la
qu'on pourrait voir ce qui est tout & fait clair, c'est que quand
on entre dans 'université, au niveau supérieur, c'est ce dont
je me suis intéressé de raviver le brillant en rappelant que ca
s'appelait de tout temps |'instruction publique, au niveau su-
périeur, la production c'est des enseignants.

La question donc qui est & poser c'est @ savoir si
ceci au niveau de ce discours est destiné & assurer une plus-
value ou un plus-de-jouir, puisque c'est de ['oscillation entre
ces deux fonctions que dépend ce qu'il en est toujours et en
chaque cas de ce que j'ai désigné du symbole de |'objet a.
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Peut-étre, peut-étre, ce n'est pas tranché, mais assurément c'est
vraisemblable,plus-value du savoir, mais en quel sens encore
faut-il entendre ici plus-value ? Vous voyez ce que ¢a ouvre ;
Ga ouvre en tout cas des chapitres, des tétes de chapitres aspi-
rantes; ga éveille des catégories qui ne se réduisent pas forcément
& celles qu'on agite, enfin.j'ai entendu parler comme ¢a & tout
bout de champ d'habitudes ancestrales, Dieu sait pourquoi, des
rapports de prestige, le narcissisme serait spécifiquement ances-
tral ? Est-ce que nous arriverions dans |'empyrée du symbolique
tout d'un coup ? Inimaginable ! Donc, rien que de cette ques-
tion de la plus-value & propos de ce qui se passe au moyen du
discours universitaire de la production d'enseignant, nous avons
dé|a |la deux sous-chapitres, dont il serait trés intéressant de

les explorer : la fonction de |'enseignant entant qu'il réduit le
savoir & la valeur dont il est porteur, ou en tant qu'il dirige
vers |'accumulation du savoir. Vous savez que dans le discours
universitaire ce savoir n'est pas n'importe lequel, c'est le sa-
voir dont la vérité, dont la sous-jacence est le signifiant du
maifre ; or ce savoir et tout ce qu'il en est depuis un certain
temps, franchi, de la mise en jeu de la science comme telle, il
est du fait de son histoire un savoir dont la vérité est le maintien
d'autant plus & jamais inébranlable du signifiant du maftre
comme tel que sa seule présence & cette place masque, occulte,
bouche ce qu'il peut en étre de la vérité.

La science ne se soucie aucunement de la vérité,
c'est bien ce qui fait que je peux envoyer aux pelotes tout ce
qu'il en est du systéme qui & quelque degré que ce soit en
fasse état, je ne suis pas |& pour en faire une liste, et il est
exclu de son discours qu'il puisse y avoir en particulier une vé-
rifé qui se serait a quelque moment révélée, exclu qu'on dépar-
tage le champ des choses entre la science et la religion au nom
de ceci que la religion parlerait de ce que ne peut pas connaf-
tre la science ; g¢a ne veut rien dire. Je ne vais quand méme
pas vous faire un séminaire, mais enfin remarquez que dans le
discours de I'hystérie, c'est le méme tabac. J'en ai indiqué
quelque chose depuis que cette année |'énonce quelque chose
surce schéma du discours de |'hystérique : vous verrez que
c'est le seul point ol justement quelque chose d'a proprement
parler enseignant se trouve en position maitresse, révélant ce
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qui du désir est constitutif de cette position maitresse. Dans le
schéma dit du discours psychanalytique, qui veut dire et ne
veut rien dire d'autre que le discours d'une psychanalyse, ici
s'inscrit que l'analyste, |'analyste & la place directrice qu'il
occupe, doit supporter ce qu'il en est de la fonction de I'objet
a. |l doit la suppor’rer et il doit d'abord la supporter tout seul,
jusqu'a ce qu'il arrive que l'autre enfin la reccmnmsse, c'est

ca le désétre, mais il est bien évident l& aussi que c'est le
psychanalysant qui est |'enseignant. C'est tout & fait indépen-
dant du fait que son savoir & lui qui est I'enseignant, le psycha-
nalysant dans |'occasion, est inconscient, c'est-a-dire qu'il n'en
aura @ aucun degré la disposition ; il n'en est pas moins vrai
que c'est un savoir mis en position de vérité .

La vraie question c'est de savoir en effet si chez
I'analyste, dans le discours analytique, le savoir joue ie méme
role de couverture, de cache, d'occultation, de cette place
de la vérité . J'ai plus d'une fois depuis que je suis ici, dans
ce congrés ['entends entendu parler de savoir et de vérité
comme si c'était |& deux parts équivalentes chacune dans un
plateau de la balance. Avec le déficit du savoir, nous allons
présumer de ce qu'il faudrait rajouter de vérité, ou inversement.
Mais c'est trés exactement ce dont j'ai essayé tout & |'heure
d'écarter le fantome, en vous faisant remarquer qu'il n'y a rien
de commun entre le discours de la science et le discours de la
religion. Le probleme, c'est si |'analyste est capable , & I'aide
de références dont rien n'exclut en effet, c'est l& ce qu'a de
juste la remarque qui a pu m'étre faite tout & |'heure par
Kaufman pour le nommer, qu'en effet il y a quelque chose, il
y a en face de ce que ['ai articulé qui en effet peut s'insérer
dans d'autres registres du savoir, que ceux qui pourraient
proprement s'articuler en forme de cours sur la psychanalyse -
ga ne veut pas dire que j'aie jamais rien inventé en linguisti-
que, j'ai fait de ce qui m'était offert par la linguistique |'usage
que j'ai pu & cefte fin propre de voir comment peut fonctionner
un savoir qui en effet n'est pas le savoir psychanalytique, mais
qui tout de méme du fait que pour ce qui est de parler le
frangais par exemple vous &tes tous compétents, c'est le prin-
cipe méme de la linguistique que de partir de ceci que sur
I'usage de la langue frangaise, on peut interroger le plus igno-
rant d'entre vous, ignorant sur la linguistique, voire méme sur
la grammaire, voire méme si vous étiez illettrés, pour vous
demander si une phrase est grammaticalement correcte en fran-
¢ais. Qui ne sait pas ce savoir la, déja, celui qui est & la
portée de tout le monde, le savoir de |'usage de la langue, .dont
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ie dis que c'est le sort de I'étre parlant de |'habiter, et encore
c'est parce que je suis gentil et qu'il y a des points ou il n'y a
pas de raison que je force ; vous ne ['habitez pas tellement que
ca, vous en €tes habités, c'est bien pour ga que ga ne tourne pas
rond - enfin quoiqu'il en soit de quelque emprunt que j'ai pu
faire incidemment & ce que le mot modéle désigne trés mal et en
tout cas d'une fagon qui préte & confusion, mais je ['emploie
pour ne pds &tre forcé de faire de longs paragraphes, & ce que
tel modéle trés précis de la logique mathématique vous force
d'admettre quant aux limitations & donner & ce qui peut &tre dé-
montré vrai, quelque soit le contenu que vous vous plaisiez &
réver de ce terme, et justement c'est |& d'autant plus frappant
que ce qui se démontre des limites de ce qui peut tre démontré
vrai, la logique mathématique |'obtient de ceci que d'abord
elle a posé 'vrai'comme un terme vide qui n'a strictement, je ne
dis pas de sens, car c'est le pur non-sens, qui n'a strictement
son sens que de sa dissymétrie avec ce qui est désigné faux par
un F, comme le vrai est désigné par un V, de sa dissymétrie
dans un certain nombre de relations tout & fait basales qui sont
celles que vous entendez évoquer & |'horizon de ce que je dis,
la conjonction, la disjonction, I'implication, c'est de cette
dissyméirie seulement que le V prend son usage.

Que ceci serve, que ceci doive servir, pour ce qu'il
en est de la fonction de I'analyste en tant que |'analyste est
celui qui s'expose dansle discours analytique & étre & la fin
réduit au rejet, & I'éjection, dont se désigne ici la fonction
de |'cbjet a, voila ce que le dernier schéma que j'ai repris d
cette occasion met en relief, en méme temps qu'il montre dans
la position de I'§ le seul point ob dans le discours analytique
I'analyste peut espérer accéder & la fonction de |'enseignant.
Dans foute la mesure ob il va ob qu'on puisse aller comme scéne,
une ou multiple, au titre'd'enseignement, s'il y va - ce n'est
pas une question de résolution au départ -, disons qu'il y reste
analyste, il se trouve dans la position du psychanalysant offert
comme tel dans cette position de |'Autre qui, c'est sa définition
méme, n'est en aucun cas maitrisable, je veux dire - écrivez-le
maftr-isable - o quoi que ce soit puisse se manifester de |'or-
dre du maitre.

Ce ne sont |&d que des amorces. Bien sir, j'eusse
mieux aimé que de s'engager dans ces voies quelque chose se
produise, et ce qu'assurément j'ai toujours en moi souhaité,
c'est un Wunsch, & savoir que quelqu'un me relaie, prenne la
trace, il n'y a certes pour ga pas besoin de faire preuve d'origi-
nalité, quelqu'un qui cavalerait en avant, je ne vois pas en-quoi
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ca diminuerait son originalité d'étre parti de mes bases. Enfin,
disons qu'aprés ce congrés, aprés en avoir entendu certains, et
puis surtout & cause d'autres, & qui ga arrive aussi = pourquoi
étre toujours les premiers & s'exposer - qui ne se sont pas faits
entendre, enfin, pour nous en fenir & ceux qui se sonf faits
entendre, il y en a, au moins un certain nombre, qui ont marqué
par la justesse, par |'évitement des glissements qui ne se sont
produits je dois dire que trop souvent, dans les discours les plus
brillants, qui ont assez évité les glissements pour que je puisse
espérer, que je puisse espérer par exemple on ne sait pas, ¢a

a ét& mon anniversaire, le 13 Avril, c'est plus connu que |e

ne I'imagine mais enfin je suis particuliérement reconnaissant
& 'ensemble de ne pas m'avoir accablé ce jour-la de condo-
léances, enfin le 13 Avril dernier j'ai atteint I'dge de 69,
c'est un joli nombre hein ? Quand je pense que j'en ai pour un
an & étre sous ce signe-la, c'est pas désagréable & penser, je
ne déteste pas ga, puis c'est aussi le signe du Cancer, rassurez-
vous je n'en ai pas ; voila, le signe du Cancer c'est comme

cd ; enfin quoiqu'il arrive, cancer ou pas, je pense, |e

pense que ce que j'ai frayé n'est pas trés facile & éteindre ;
méme s'il n'y avait pas |'Ecole Freudienne, n'est-ce pas, je
crois comme ¢a avoir le sentiment que je me suis trouvé, ne
pas trop mal situer ce qu'il en est de ce que i'appellerai un
tourbillon, ce tourbillon comme g& qui est entrain de s'amor-
cer tout doucement, tourbillonnaire comme ce petit signe |

du crabe, je crois que ce que |'ai amorcé coincide assez bien
pour permetire aux quelques personnes qui en effet bien au-
delé du cercle étroit de nos petits convents et autres conci-
liabules s'y trouveront pris dans le tourbillon, leur permetire
d'avoir une petite orientation, une petite boussole, ol est le
nord du tourbillon c'est difficile & trouver, pas trés facile en
tout cas ; de sorte que je ne trouve pas en arrivant sur mes

49 ans que je soiesen retard sur ce qui effectivement pour moi,
ie veux dire par rapport & ce champ court qui est celui d'une
vie, s'est fait attendre.

Pour terminer sur quelque chose, je ne veux pas res-
ter sur ce pathétique, demanderai-je si |'Ecole Freudienne
n'est pas aussi comme les autres, enfin comme les Vincennes
diverses dont il s'agit - |"Ecole a-t-elle une institution ? Il
ne faut pas vous y laisser prendre, ce n'est pas & cause de ce
qu'on vous raconte que vous allez le croire, je dis ga pour
ceux qui n'en font pas partie, ceux qui en font partie savent
& quel point en fait d'institution c'est plutdt un trou justement,
parlons pas du tourbillon, mais enfin un trou c'est déj& pas mal,
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¢G pourrait servir d'esquisse, & partir d'une certaine scission,
dont je ne peux pas dire vraiment que j'ai fait des efforts pour
la provoquer, parce que |& vraiment j'ai, c'est bien la qu'on
peut dire qu'il n'y a pas de verbes transitifs, je n'ai ni agi, ni
subi, j'ai ét6¢ expulsé, quoi, tout bonnement. A ce moment-la
bien sir & a créé quand méme un certain malaise, des gens
qui étaient agglutinés on ne sait pas pourquoi, si on sait
pourquoi, on sait pourquoi, c'est au niveau de phénomeénes
colloides, il faut tenir compte de ¢d, nous sommes des &tres

de chair, il y a eu un moment de géne et puis alors il v a eu
une petite ébauche de tourbillon comme ¢&, moi vous savez je
suis d'une telle prudence ; déj& pendant tout le temps que ¢& se
prépdrait, je n'avais songé qu'a une chose - je savais ce qui se
tramait, enfin on me I'avait dit, mais naturellement je faisais
comme si ['en savais rien, - c'étaient mes deux derniéres
années de s€éminaires, je les ai fait comme ¢&, I'ldentification,
I'Angoisse, - aprés ga il y a eu |'Ecole Normale, c'est évident
l& qu'il y a eu un petit tourbillon, un petit tourbillon qui n'était
pas forcément un tourbillon analytique, mais c'était quand méme
un tourbillon, dont méme une Flaceligre s'est apergu que g
avait un rapport avec le tourbillon qui est sorti un certain mois
de mai.

Enfin la proposition heureusement a é1é faite avant ca
et méme publiée avant le tourbillon, la proposition suffit trés
bien & constituer un petit début de mouvement tourbillonnaire .
L'Ecole Freudienne c'est ga,sinonc'estque le tourbillon aura été
trop vite et qu'il se sera dispersé dans |'espace, ca ne changera
rien & la nature du tourbillon, je dois dire, puisque malgré tout
|'"Ecole Freudienne, quoi, c'est un certain nombre d'individus
qui se sont retrouvés pris comme ¢a plus ou moins par mon fait,
encore |e n'en suis pas trés sir, dans le tourbillon.

Il y avait quand méme, malgré que je n'aie pas pris
de notes, trente six mille choses comme ga que je voulais dire
histoire de rectifier - Sur la question et la réponse, je m'excuse,
est-ce que Schotte est la ? Parce que je ne voudrais pas lui
faire de peine, mais vous savez, les concepts—question et les
concepts—réponse, dlors vous savez nous ne sommes pas sur le
plan analytique parce qu'il n'y a pas de question dans 'analyse,
mais sur le plan philosophique. Vous comprenez, je tiens & mar-
quer que, quelle que soit toujours pour moi la séduction d'une
intervention qui tient debout, la question et la réponse, ce n'est
pas du tout comme ¢& que je prend les choses : la question n'est
jamais faite parce que la réponse est déja |& avant. Quant au
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fameux concept ouvert, c'est également la chose qui est la plus
antipathique & tout ce que j'enseigne, car ce qui pour moi, si
vous me permettez d'éire philosophe & mes heures, constifue un
concept, c'est trés exactement la fonction d'une limite. C'est
justement en ceci quiil y a une limite indéfiniment approchable
que quelque chose est saisi qui est de |'ordre du concept, c'est-
a-dire qui a proprement parler se rapporte au réel. Je tenais & le
signaler parce que quand méme il faut pas que des choses comme
concept-ouvert, concept-question, efc... je puisse paraitre en
faveriser la circulation, étant donné qu'il y a bien assez de
choses, n'est-ce pas, qui tendent tout le temps & glisser dans ce
fréle édifice.

Enfin, fréle ... ce qui n'est pas fréle c'est les choses
finalement qui passeront sous forme de schémas dont il faudra bien
tenir compte : camme |'a dit tout & I'heure Kaufman , il y a quand

mé&me un certain graphe qui se trouve étre tout & fait utilisable
ailleurs. Mais en voilé une objection | Ce n'est pas parce que
c'est utilisable ailleurs, que ¢a n'a pas été forgé trés exactement
dans mon cours, dans mon cours de psychanalyse et que ¢& soit
utilisable ailleurs, tant mieux, c'est une confirmation justement,
mais il faut distinguer quand méme la notion de limite, la notion
de cercle clos et aussi le caractére - pas forcément fermé, mais
le caractére petit cercle, n'est-ce pas, qu'a une certaine prafi-
que.

Donc, évidemment il m'est difficile de laisser passer des
choses comme ca e* dans le discours que quelqu'un a qualifié de
remarquable, n'est-ce pas, celui de Rabant ce matin, il était trés
trés frappant de voir tout le temps le signifiant avancé comme
étant ce qui signe |'impossibilité de la jouissance ; sans doute
Rabant a-t-il €16 occupé par diverses réquisitions de |'Etat, mais
le fait est qu'il @ tout-a-fait laissé de coté et méconnu ce qui

est |& absolument essentiel, c'est non pas du tout que le signi-
fiant soit ce qui interdise la jouissance, mais ce qui fait le cliva-
ge de la jouissance . Mais c'est tout autre chose ; quand I'éternel
a séparé comme ¢& les eaux supérieures et les eaux inférieures,

il les a pas pourautant interdites ni les unes ni les autres, Il s'agit
seulement de savoir & partir de ce moment-la comme ga va crever
ou nous tomber sur la téte ; bon, au revoir.
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TRAVAUX DANS L'ECOLE FREUDIENNE







NOTE SUR LA STRUCTURE DE L'INSTITUTION MILITAIRE
OU UN ESSAI D'EXEMPLIFICATION DU DISCOURS DU MAITRE

F. BAUDRY

Ce que l'on peut rencontrer comme le "monde militaire"
est effet (1) d'une institution dont la structure est, nous semble~t=-
il, analysable & partir de ce que Lacan a avancé comme "discours
du maitre".

Rappelons que la formule de ce "discours du maitre"

v B S 2 = ;
s'écrit "1 —> "2 . Dans ces éléments ainsi placés, le signifiant
3 a

2 représente le sujet § pour le signifiant 1,

Rappelons aussi qu'il est vain d'espérer qu'apparaisse |a
dimension du fantasme comme tel dans une structure ol § n'a pas
de rapport direct possible avec a.

Le propre de |'institution militaire tient & la détermina-
tion de ces signifiants S1 et Sy .

S] , le signifiant=-maftre, y est la mort. Plus précisé-

ment la mort réelle et brute (2). Le "monde militaire" n'acquiert,
pour ceux qui s'y trouvent, de lisibilité (et - secondairement - de
"raison") qu'a partir d'elle ; I'institution sert partiellement a la
masquer mais est entiérement dominée par elle.

52, ce qui représente - pour la mort, donc - le sujet,

c'est le g?t;de, signifiant & la fois |'appartenance & la hiérar-
chie militaire (c'est "un grade de la hiérarchie") et une position
dans celle-ci (c'est un "grade dans la hiérarchie") (3).
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De S.I et 52 ainsi déterminés s'ensuivent :

§ : du sujet est représenté face & la mort par les grades
de la hiérarchie. Du méme coup, la mort elle-méme est graduée
dans sa signifiance. C'est cette graduation que manifeste le libel-
|é général des compte-rendus de combat : "Tant de morts, dont
tant d'officiers et tant de sous-officiers" .

a. En effet, dans ['institution militaire, il n'y a de su-
jet (pour la mort) que représenté par la hiérarchie. Cette restric-
tion résulte de ce que 52, le grade, est un signifiant proprement
militaire, qui pose face & la mort un domaine militaire comme tel.
C'est dire qu'il implique une différence entre ce qui est militaire
et ce qui ne ['est pas (ce qui est "civil") : une division est ainsi
opéré dans |'Autre et, du fait de cette opération choi't de |'Autre;
comme d, ce qui dans |'institution militaire n'est pas militaire.

Les "appelés", en particulier, sont facilement mis &
cette place de ce qui n'est pas militaire tout en étant dans |'ins-
titution militaire, parce qu'ils sont militaires sans tout & fait
I'&tre. Il sont alors des a individualisés et numérables.

(1) L'institution a bien sir d'autres effets. Mais ce ne sont pas
des effets que nous examinons ici.

(2) Ce n'est donc pas la mort hegelienne, méme si cette derniére
est déterminée comme "maitre absolu" .

(3) En 5:2 est instituée une identification (au grade). Cependant un

grade améne avec lui tout le principe de la hiérarchie militai-
re. Ce principe veut surtout, semble-t-il, que la responsabi-
lité du subordonné soit confiée au supérieur. L'identification
instituée au grade induit facilement de ce fait une certaine
identification au supérieur.
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DU MOT, DE LA LETTRE, ET DU CORPS5.

(A propos d'une lecture du rite de la circoncision et
de quelques particularités de la langue hebralque)

J. HASSOUN

Ce qui est tenté dans ces quelques lignes, et que |'usa-
ge est de nommer note, pourrait se concevoir comme exercice
d'herméneutique dont le bénéfice que pourrait en tirer celui qui
écrit, renverrait aussi bien dans le cas présent @ un fragment de
reconstruction au sein du travail de l'analyse, qu'a la “tentation
de prendre la place de 'autre", de celui qui interpréte le texte,
texte dont la fonction serait de rendre compte du verbe "sacré" .

Ce qui suit devait se retrouver dans un travail sur le
mythe abrahamique qui est en voie de rédaction, il en est le dé-
frichement premier, réintroduisant le verbe et I'alliance, la o
toujours ils se sont frouvés, inscrits dans le corps.

Notre projet bien évidemment n'est en rien d'apporfer
une "vérité supplémentaire" au texte étudié, ni méme peut-étre
& la structure linguistique que nous allons tenter d'analyser,
mais bien plus, de nous permettre en notant ces éléments, de
voir en quoi ils pourraient trouver leur place dans ['écoute du
discours de l'inconscient.

D'aucuns accueilleront probablement cefte note avec
réticences, en particulier certains des hébraisants dont la rela-
tion avec cette langue, resterait toujours dans |'orbe d'un sacré
qui impliquerait pour eux une approche qui serait de I"ordre du
tabou. Leur résistance ne sera donc pas pour nous €tfonner.

00
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Il s'agit de partir du terme hebreu mila qui signifie cir-
conscision et du mot mil'la dont la consonnance identique, |'homo-
nymie, pour nous, n'étant en aucun cas le fruit du hasard, ce
dernier terme signifiant le Verbe, le propos, le discours, le mot.
Ce qui nous semble corroborer ce rapprochement, se trouve &tre
I"expression dont Molse usa pour signifier son impossibilité de se
présenter ay Pharaon. Il dit qu'il était 'arel séphataim ce qui lit-
téralement veut dire "incirconcis des |&vres" ef que Ségond tra-
duit par "ne pas avoir la parole facile" (Exode 6, 12). Expression
que nous analyserons plus avant, ultérieurement.

Nous retrouvons par ailleurs I'expression 'orlat leb: pré puce
du ceeur, incirconcision du coeur, qui est entendu, dans la |itté-
rature dite prophétique, comme ce qui fait "dé-connalire" la loi,
ce qui empéche de comprendre un langage déterminé : celui dont

les prophétes se sont emparé afin de renvoyer au pécheur sa culpa-
bilité .

Une question vient immédiatement & I'esprit : de quelle
culpabilité peut-il s'agir ?

Pour répondre & cette interrogation, une réponse se pré-
sente immédiatement & nous : celle introduisant la notion d'allian-
ce qu'implique la relation du Dieu & son fidéle, & son offrant.
Alliance(Bérith qui veut dire auss] loi, serment ou pacte) dont
I"institution originelle fut scéllée par Abrahm et Jahvé (avatar de
la divinité représentant |'instance de la loi, diront les cabbalistes,
instance qu'ils opposent & El-charité) et dont les modaljtés pour-
raient surprendre : || s'était agi de couper par le milieu des animaux
destinés au sacrifice, de les séparer et de sceller I'alljance par le
feu qui va en parcourant cette coupure consumer les animaux par-
tagés (Genese 15, 7-17).

Un tel cérémonial nous est néanmoins familier, si nous
nous reportons a ce que Freud nous dit quant au repas tfoté mique,
et @ sa signification.

Cette premiére alliance dite alliance "entre les morceaux",
reste néanmoins incompléte. Elle ne sera parfaite qu'avec cette
deuxiéme alliance qui verra Abram en méme temps se circoncire,
changer de nom (Abram-Abraham) et devenir pere de celui qui selon
le mythe hebraique sera le seul descendant légitime, étant fils de
Sarai, devenue Sarah. Ce triple événement devant se perpé tuer
par la suite dans I'alliance de la circoncision, qui se devra d'étre
renouveléed chaque génération.
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Deés lors, ceux qui restent sourds & la parole du prophé-
te, se retrouvent comme coupables d'un crime induisant |'effa-
cement de |'alliance. Quel peut étre I'enjeu d'un tel effacement
pour les personnages du fidéle qui fait ou ne fait pas, ef pour le
prophéte qui parle ? Ou tout au moins, que tente le prophéte,
quel crainte ravive-t-il en laissant supposer que ['alliance risque
d'étre rompue ? Partant, quelle menace de chdtiment laisse-t-il
planer sur ceux qui retrouvent la parole hors du sacré 7

Nous reconnaissons |&, en quoi, cette prise de parole,
hors de la loi, remet en cause entre le fidéle et le dieu représenté
en tant que Pére Immortel, |'existence de I'un et de |'autre, de
l'un & 'autre. Le verbe ici, dés lors qu'il se situe hors de la loi,
devient risque d'atteinte du corps, en tant que s'inscrivant dans
le délit de la transgression, en tant que portant en lui inscrit,
la marque de la non-alliance ou bien plutét de la pré-alliance.

Cette alliance inscrite dans le corps et qui vient méta-
phoriguement s'articuler & la parole et & la connaissance n'est-
elle pas ici représentée comme garante du non-refour @ ce que
Th. Reik appelle "the repetition of the primordial crime”
(Ritual : psycho-analytic studies-Kol Nidre)

Une remarque s'impose @ nous & ce propos !

Le terme de iérékh qui veut dire hanche, cuisse, est
utilisé dans son sens de pénis dans tout le livre de la Genese ;
les trois patriarches-Abraham, lsaac, Jacob - font préter ser-
ment & leur enfant privilégié, au continuateur de la lignée, sur
leur iérékh en faisant porter la main de leur descendant sur cet
espace de leur corps portant la marque du pacte.

Dans la lecture-du corps, ici représenté, il ne nous
semble guére surprenant, partant, que iérékha déclinaison fé-
minine de iérékh -cuisse-pénis signifie lettre, ligne.

L'enjeu que nous évoquions précédemment, ne serait-il
pas dans cette possible lecture de ce qu'il en est de la généalo-
gie du sujet pris en tant que pére et fils et ce qu'elle implique en
tant que lecture du désir, inséparable dans cetfte structure parti-
culiére du rapport au Pére Immortel ?

MNotons qu'a partir de Moise, ce serment porté sur ce
9 P P

lieu du corps du pére ob s'inscrit le pacte, tombe en désuétude.
Aussi, nous revient-il & |'esprit, la question posée par Feud et
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que nous reformulerons ainsi : "Et si Moise était (vraiment)
égyptien" ?

00

Arrivé & ce point de la rédaction de cette note, mon
attention se trouva attirée par ce passage de "Moise et le mono-
théisme" : "... le récit biblique ... (fait) ... remonter la cir-
concision & |'époque des patriarches ... en la considérant
comme un signe de ['alliance entre Abraham et Dieu, ensuite
(raconte) dans un passage particuliérement obscur, que Dieu ir-
rité de voir Moise négliger cette coutume sacrée, résolut de le
punir de mort et que |'épouse de Moise, une Midianite, sauva
son époux menacé de la colére divine, en pratiquant rapide-
ment |'opération 2

Freud fait référence ici @ un court fragment de
|"Exode (4, 24-27) que nous reproduisons et qui d'ailleurs laissa
perplexe plus d'un des commentateurs traditionnels. Nous al-
lons tenter de retranscrire ce texte, sans faire |'effort habituel
aux traducteurs qui veulent appliquer leur propre cohérence &
la lecture d'un texte mythique : "Et le voila sur le chemin,
dans |'auberge, Yahvé |'attaqua et chercha & le tuer. Et Sipora
(la femme de Moise, hors texte) prit une pierre et trancha le
prépuce de "son fils a elle", et le porta & ses pieds a lui, en
disant "car tu es pour moi époux du sang". Et il (Yahvé d'aprés
I'ensemble des traditions) se retira de lui, c'est alors qu'elle dit
"é poux du sang par la circoncision".

Notons un certain nombre de particularités propres &
ce texte et qui pourrait nous éclairer sur notre propos et sur
['interprétation qu'en fait Freud.

Sur le simple plan du mot, il est remarquable, & plus
d'un titre, que le terme d'auberge ici utilisé soit mi{a)lonn lieu
ol entre Dieu, Moise et Sipora va se jouer un drame ou la
notion de filiation va venir s'imposer aux protagonistes. Espace
clos, le m{a)lonn, auberge o0 va se dévoiler ce qu'il en est de
['inscription dans le corps de cette marque de |'alliance, en
tant que conjuration de la mort, trouve son équivalent homony-
mique dans le M(i)lonn-dictionnairela ot le sens du mot se dé-
voile.
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Notation qui aurait peu d'importance en soi, si ['en-
semble des termes utilisés dans ce texte ne prétaient de par leur
définition classique méme, matiere & reflexion.

Sipora, aprés |'acte de circoncission sur son "“fils &
elle", la précision ici est importante, porte le sang sur, ce que
le texte nomme métaphoriquement, pied, et qui est en fait enten-
du en tant que pénis (par I'ensemble des exégétes, du Rachi a la
bible de Jerusalem), d'un troisiéme personnage présent et qui
serait dés lors, son époux de sang.

Il y aurait la comme un double drame od 'enfant de la
femme de par sa circoncision, rendrait possible, licite, alors,
le couple de la femme et de ['homme.

Soulignons ici ce qui pourrait nous éclairer : le terme
utilisé pour époux Hatan', veut dire tout & la fois gendre et
circoncis, comme si l'accés & la jouissance restait lié & ce pacte
dont le corps porterait la marque et qui en garantirait la possi-
bilité . Une derniére remarque & ce propos. Que signifierait le
terme de hoten'qui signifie beau-pére ? D'aprés |. Rosner, il
serait probable qu'a |'origine, ce fut le hoten' - beau-pére qui
se chargeait de la circoncision de |'époux de sa fille. Or, nous
n'ignorons pas, le rdle joué par Yethro, préire de Midian,
beau-pére de Moise, dans la vie de celui-ci. Il ne nous semble
pas indifférent que cet extrait cité de |'Exode, soit situé immé-
diatement aprés le départ définitif de Moise de Midian, allant
accomplir la mission & lui confiée par la divinité,

Néanmoins, telle qu'est rédigée cette étrange scéne,
il nous semble s'agir d'un fragment rapporté, inséré dans le
contexte, jugé trop important pour étre rejeté lors de la tardi-
ve rédaction du texte, mais trop étranger & |'ensemble pour
lyi &tre véritablement rattaché, si ce n'est pas les référents sé-
mantiques qu'implique le choix des mots. 118t archaique d'un
discours perdu (archaisme par exemple I'instrument ufilisé, le
couteau de pierre, dans le supposé contexte historique), il sem-
ble &tre justement & la charniére des deux mondes, celui du
mythe abrahamique et celui du mythe en voie de consfruction
et qui sera la geste de Moise.

Au delda du contenu manifeste de ce qui nous est la,
conté, nous reconnaissons qu'il s'agit bien du rapport du sujet
au pacte originel, concernant le meurtre du Pére Immortel et
de sa marque inscrite sur le corps en tant qu'alliance et
conjuration.
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Aussi Freud, qui en dépit d'un texte qui désigne nommé-
ment le fils de la femme, comme étant celui sur qui fut pratiquée
la circoncision, en nous donnant Moise comme étant le sujet de
cette opération, nous signifie bien ce qu'il en est de ce fexte en
tant que dévoilement du rapport du sujet au Pére Immortel .

Il nous semble enfin utile de rappeler que dans la l[égende
rendant compte de |'orgueil de Moise enfant "6tant la couronne du
Pharaon et la posant sur sa téte" et que nous rapporte Freud, celui-
ci omet étrangement de signaler la fin donnée & cette légende par
la tradition : les sages consultés pour déterminer s'il s'agissait
"d'orgueil ou d'enfantillage" donnérent & Moise & choisir entre des
aliments et du charbon ardent. Moise porta & la bouche le charbon
ardent, "manifestant ainsi une intelligence qui lui sauva la vie" .
Le prix qui en fut payé fut cet embarras de la parole, que Moise
invoquera pour refuser de rencontrer le Pharaon qu'il avait jadis
ainsi défié . Cette parole difficile que le texte nous renvoie en
terme "d'incirconcision des levres" (Exode 4, 12) et que nous com-
prendrons dés lors comme marque de ce qui serait de |'ordre de la
transgression .

Ainsi se trouve articulé en cette alliance, garante du
non-refour au meurtre du Pére 'accés & la jouissance, l'acces &
la parole, |'acceés & la connaissance, que nous avons ici tenté de
lire, aussi bien dans la langue et dans sa structuration & un systé-
me mythique (ou religieux) que dans un fragment de ce mythe, ob
la mére joue ce réle de garante de |'interdit auprés de "son fils &
elle".

Nous ne saurions quant & nous, dans le cadre de cette
note, tenter d'interpréter plus avant ce texte, nous pensons avoir
donné, quelques é|éments permettant son approfondissement. Le
decryptage, & mon sens, rendant compte du mythe pris en tant
que discours sur le corps, et permettant son articulation & |'as-
somption de ce qui fut au centre de la vie de |'"homme nommé
Moise et dont nous retrouvons le sommet dans le dialogue précé -
dant ce qui nous est représenté comme don de la Loi

"Moise parlait et Dieu lui répondait par la Voix"
(Exode 19, 19) Dialogue que nous connaissons fort bien, en tant
que la voix, ici rendue comme inarticulée est bien celle qui ren-
voie au signifiant et somme toute au langage du Désir.

0
00
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N.B. =

A la relecture de ce texte, il me semble utile de souli-
gner que ce que nous avons voulu faire apparaitre reléve
des conduites d'évifement, de répétition et de conjura-
tfion au sein d'un systéme religieux. Pratiques se structu-
rant ef allant donner & son systéme sémantique sa cohé-
rence jusque dans |'ambivalence portée en chacun de ses
termes.

Le lecteur reconnaltra |&, en quoi dés lors, nous adhé-
rons totalement, & |'appréciation portée par S. Freud
sur tout systéme religieux.
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DISCOURS DE L'EPILEPSIE - STRUCTURE PSYCHANALYTIQ UE

L. MELESE

Introduction

Ce texte a ét€ communiqué au congrés d'épileptologie
tenu @ Copenhague en juin 1970,

Annoncé par son résumé, (dans les actes du congrés) il
a été écouté par une douzaine de personnes, et retenu par quel-
ques aufres.

C'est un compromis entre deux textes & en extraire :
['un & usage médical, pour inciter & une révision des pratiques
avec les épileptiques (sans trop d'espoir) - I'autre pour les psycha-
nalystes, avec plus de développements sur les cas et la théorie -
[l se ressent de sa bdtardise.

Résumé.

"Discours de |'épilepsie - structure psychanalytique"
soit :
Discours : que quelque ¢chose parle - ou s'écrit - du fait du su-

jet, & son sujet, ou sur luj.

Epilepsie : {‘ﬂ_”.?ﬂfEi_lf*‘P_qu_‘-le_S} : que la cause de ce discours
tient & d'autres que le sujet, et que son désir n'y a pas lieu.

Structure : que ce discours, qui est d'habitude "présentifié" dans
un moule médico-psycho-social (d'od tout Sujet est rejeté -
verworfen - ef sa parole absente au profit des bribes de réles de
malade, d'assisté, ou d'exclu) peut-&tre relu ainsi :
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Psychanalytique : que si |'observateur accepte de ne pas
s'"instrumenter" d'autre chose que de sa propre analyse, se ré-
duisent, ‘de la structure précédemment décrite, plusieurs effets
aliénants d'expression institutionnelle et médicale. La produc-
tion du symptdome spécifique "crise épileptique" peut se trouver
reliée & une économie de désirs entfrecroisés, parlés dans une his-
toire que le sujet ne pouvait pas demander & entendre. |l se peut
alors que le sujet abandonne avec son symptdome cette place-la
du "discours de |'épilepsie"”, ainsi reparcouru en désirs, objets,
fantasmes.

00

Discours de |'épilepsie - Structure psychanalytique

"La prise en charge psychologique, pour le médecin,
vise & guérir d'un symptdme psychique repérable au méme titre
que le symptdme somatique, ou & se substituer a la prise en
charge médicale lorsque la médecine n'a plus rien a dire.
L'écoute de ce que |'enfant a & dire est en effet souventrenvoyée
& un stade critique, soit du processus médical (limites de la thé-
rapeutique) soit du processus psychique. En |'absence de traits
psychopathologique saillants, et tant que la médecine va, tout
va, semble-t-on dire, comme si le psychique, ga ne pouvait
s'entendre qu'a partir d'une faillite (...) supposant du mé&me
coup que |'enfant qui ne présente pas de symptome n'aurait
rien & dire". (Citation de Mme. Laurence Friedman, travail &
paraitre sur |'enfant cancéreux).

A quoi I'on pourrait ajouter que si 'enfant présente
des symptomes, il n'aura que cela & dire. Or le corps dont il
s'agit en psychanalyse n'est pas le corps anatomique mais le
corps érogéne. Le corps de |'enfant est érogénéisé par le désir de
I'Autre (parent, éducateur ou médecin) véhiculé par ses actes
et repéré dans sa parole. Cette marque se refrouvera dans la
parole de |'enfant - sujet, & propos de son propre corps, et ainsi
dans ses symptomes.

Le sens de la souffrance n'est pas dans |'examen mais
dans le récit qui en est fait par le patient et par les autres.
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Au premier abord,dans I'ensemble de symptomes et de
discours on tranche habituellement entre

I'. la case corporelle et I'histoire supposée patholo-
gique.

2. la case psychologique avec le comportement du
sujet.

3. la case sociologique avec la famille - réduite &
I'élevage - et |'école - réduite & ['enfournage.

51 I'on veut se mettre en position d'entendre toutes
les versions de la maladie et de ses mythes, scientifiques ou
passionnels, il faut renoncer & occuper une place seulement
complémentaire des autres, mais tout reprendre & la base.

On frouvera dans un article de Misas et al. (Psychia-

trie de l'enfant, XI, 1968, I) un exemple - "le dé membrement
de la démence épileptique chez I'enfant" - de ['impuissance ou
conduit la division du travail imposée par les habitudes médica-
les.

Voici la substitution du discours médical au discours
familial. Lorsqu'on lit de telle mére qu'"intellectuellement
limitée, elle présente une attitude de rejet évidente vis-a-vis
de |'enfant qu'elle décrit comme aggressive, insatisfaisante et
responsable de ses propres difficultés", que sait-on des mots et
de leur effet, des associations inconscientes, de la génétique
fantasmatique familiale ? Et ceci est signé par un psychanalys-

te !

Voici un exemple personnel :

N'est-il pas intéressant dans |'aprés-coup de la rela-
tion analytique d'avoir noté que la premiére crise de telle fil-
lette est survenue & 19 mois juste aprés la 3° vaccination
DTPolio ? A I'énoncé de ceci par la mere, la fille (7 ans) dit
"je peux sortir, j'ai oublié quelque chose ? " Une autre fois
le pére présent on note que la fille jouant avec une feuille dit
"le fais un trou, je fais un gros trou" sur quoi le pére rougit
violemment, pique une énorme colére et lui arrache le papier.

Le pére dit avoir retiré sa fille de |'hdpital ov elle

était pour observation parce que "le jeune assistant se pavanait,
prenait la place du patron™. On apprend alors que le grand-
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pére paternel est mort d'un infarctus deux jours aprés le premier
rendez-vous des futurs pére et mére de la fillette.

La question de savoir combien de temps, aprés ses
crises, la fillette avait été présente dans la chambre des parents
obtient la réponse qu'elle avait des absences en classe.

Trois ans aprés, vers la fin de ['analyse, |'apprends que
la fillette a failli étre avortée avant deux mois au moyen d'une

ETH Ure.

Enfin, la fillette a encore eu une crise juste avant ses
premiéres régles, survenues le soir du jour ol je |'ai renvoyée
pour trois mois de mon bureau ov elle était odieuse, pour n'y re-
cevoir que la mére.

Aujourd'hui, aprés trois ans, la fillette est moins provo-
catrice, n'a plus de crises, un caractére tolérable, ets intéresse
hormalement aux gargons.

Il persiste cependant une importante dyslexie, liée peut-
étre & la représentation du corps sexué ef @ un certain savoir re-
foulé des parents. Le pére nie que le cancer du sein de sa mére,
qui survivait depuis 15 ans E;-Eice & une "guérison miracle" de
charlatan et dont elle est en train de mourir, puisse intéresser la
fillette, qui était pourtant "le chouchou de sa grand-mére,

enfin ... tant qu'elle ne I'embé&tait pas, ... en dents de scie".
Résumons : Les piqires - de la mére
- de la fille

les dents de scie - de |"amour grand'maternel
- de I'E.E.G. du petit patron

Comme dit Anne-Lise Stern, (%) on assiste & "la culbute
incestueuse du désir de Savoir, qui ferait du corps de ['enfant un
lieu supposé savoir" ... ce qu'il en était = ici - a)) pour la mere,
de son refus par piqire du troisiéme enfant lorsque le troisiéme de
sa propre fratie est un jeune délinquant - comme si & la suite de
la piqire & I'enfant, sa peur de voir mourir sa fillette étouffée

(x) Lettres de ['EFP n® 6 -
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pouvait justifier rétrospectivement ses voeux de mort & |'usage
d'un autre troisiegme, violent lui aussi. b) savoir ce qu'il en
était pour le pére, ayant tué son propre pére en se mariant,

de ses propres oscillations en dents de scie entre sa mére et sa
femme dans la m&me maison, authentifiées dans le savoir médi-
cal par I'"EEG de ce jeune assistant qui avait pris la place du
patron. ..

Autre exemple (dans "Psychiatrie de I'Enfant", XII,
I, 1969, Koupernik et al, "Conséquences d'un attentat sexuel
commis sur une fillette de 4 ans") de la division de |'observa-
tion en spécialités et de la psychothérapie en interprétations
préétablies du type "bonne mére". On s'empéche ainsi d'exami-
ner le discours des parents dans ses particularités et dans ce que
|'événement traumatisant a pu prendre de valeur comme "apras-
coup” ou "réalisation" de fantasmes préexistants. Sur ces fan-
fasmes nous ne saurons d'autant moins rien que c'est un psychana-
lyste ou prétendu tel qui clot le débat en affirmant |'organicité
de la psychose ... & |'occasion d'un état de mal ! (x)

Les autres auteurs, rappelant un cas de Mary Bergen, se
sont tout de méme avisés de cette absence du fantasmes, mais
s'arrétent sur le non-verbal de |'enfant pour décréter le non-
verbalisable des fantasmes ... Ainsi les parents, n'étant pas
"psychiatriques", n'auraient rien & dire, et n'auraient rien frans-
mis & leur enfant de leur lot fantasmatique !

L'aspect le plus terrifiant de ces observations est que
personne n'y a rien & dire que ce qu'il "présente", éventuelle-
ment son "défaut de langage". Les gens n'y sont pas conviés &
parler d'eux, mais & aider le clinicien & repérer ce qu'il sait

déja.

Le travail de |'analyste consiste le plus souvent & re-
coudre ensemble des morceaux de discours, en espérant que la dé-
chirure ne soit pas irrémédiable. En voici un autre exemple per-
sonnel .

(%) Un récent article de Grasset (Revue de ‘Neuropsychiatrie In-
fantile 1970 ) évoque bien le contexte phénoménologique
de survenue de la premiére crise,ou des états de mal, et
I'évidence de leur signifiance.
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Cette jeune fille de 16 ans a eu ses premiéres crises
vers 12 ans. Elles se sont aggravées, et aprés divers épisodes
caractériels et suicidaires conduisant & un infernement on songe
& un processus tumoral (du fait de |'aggravation progressive).

En fait, |'entretien psychanalytique avec les parents
apprend que la fille n'est pas de son "pére", qu'elle n'a connu
qu'a 4 ans. Mais elle n'est pas censée le savoir.

La fille me dit : 1) que ses crises sont précédées d'un
violent désir de coucher avecson "pére"

2) qu'elles ont débuté avec les pre-
miéres régles aprés qu'un couple ami lui avait révélé la non-
pafernité de son "pére' ce qu'elle n'a pas cru.

Une explication a lieu avec les parents. Aprés quoi
les crises s'espacent et disparaissent. Persiste un syndrome gyné-
P p y gy
cologique et une vive aggressivité, "envie de battre quelqu'un®.
Peut-&tre n'a-t-on pas encore dit et analysé avec la fille que le
véritable pére, mort dans une guerre, portait un nom qui évoque
précisément "battre une femme". Cela ne laissera pas indifférent
ceux qui connaissent le travail fondamental de Freud "Un enfant
est battu" . ()

|| est de bonne méthode de se demander si beaucoup
de temps ne serait pas gagné, et beaucoup de vérité engran-
gée, si l'investigation traditionnelle n'induisait pas la famille
sur les voies de garage de |'anatomique, du psychologique et
du social, alors qu'il est fréquent que les premiéres paroles
soient prés de l'inconscient.

Si tout phénoméne épileptique ne manque pas de nous
affecter, il faut chercher la trace de cet affect dans ce qui en
est pensé, soit le "discours de |'épilepsie” dans ce qui en est
produit de science, de savoir-faire, de mesures institutionnelles
et coutumigres, de parole familiale ou sociale.

(x) Cette analyse a été reprise peu de mois aprés ce texte, sur
demande de la jeune fille qui souffrait d'un cauchemar répéti-
tif ot elle était battue par des hommes !
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La pensée scientifique du phénomeéne épileptique est donc
altérée de ces affects, tant que ceux-ci n'ont pas ét6, & leur tour,
rigoureusement pensés. Encore ne suffit-il pas la d'une psychologie
du comportement qui néglige justement |'effet de sens du symptéme,
ou bien sa place comme non-sens, case vide dans une histoire ob le

trop plein ne trouve & se symboliser que la.

A ne pas réduire la sémiologie & |'extériorisation d'une
lésion, on s'expose & retrouver la frace du symptdme dans la
famille, les ascendants, efjusque dans la coulisse médico-sociale.
Clest justement &tre psychanalyste que d'essayer en ces divers
lieux de re-causer les désirs morts qui se croisent dans le symptome .

Peut-&tre trouvera-t-on la que le vide de la crise est le
signifiant dé-sexualisé d'un vide qui ne sait pas se dire, celui du
vagin de la mére, quand le pére fuible, pervers, religieux ou
caché, ne peut tolérer que "la mére" ne soit pas phallique. Mais
ceci est une autre histoire, qui nécessite une étude psychanalyti-
que approfondie.
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