323

GERARD POMMIER L’identification
Président de séance : Claude Dumézil

IDENTIFICATION IMPOSSIBLE
ou

LE REEL DE LA LETTRE

C’est une constatation banale : I’introduction d’un texte par une définition
du dictionnaire, ou 'usage de la citation, en particulier celle de Freud ou du Dr Lacan,
vient souvent soutenir ce point fragile du début, vient pallier a cette carence struc-
turale de I’origine, ce trou que laisse la nostalgie de 1’origine, dont la charge est
laissée a un autre.

Quoiqu’il en soit, ce saut du premier terme, du terme fondateur aura été
inévitable, quels que soient les efforts pour pallier cette carence, qui est le nerf méme
du développement théorique.

La théorie ne manque pas de se passer d’une présupposition, dont seul I’aprés-
coup peut rendre compte, apres-coup trés particulier, puisqu’il concerne un énoncé
qui ne s’est pas tenu.

Et si Freud, dans cet effort, peut nous servir maintenant d’origine mythique,
pour sa part, il n’a cessé de laisser trace de cette difficulté inaugurale, pour qui veut
poser le premier mot d’un essai théorique, ou, pourrait-on dire, ’analyste passe en
deuxiéme main.

C’est la le risque a prendre, remis aux bons soins d’un développement ulté-
rieur, dont on ne sait encore rien, mais dont au pire, restera la vérité de ce risque
pris pour qui I’énonga : I’identité de qui parle.

Si a notre tour, il nous arrive de colmater cette bréche de I’origine de son nom,
Freud, pour sa part, n’a jamais cessé de la laisser ouverte; ainsi par exemple du
refoulement, ainsi pour notre propos actuel de I’identification.

On sait qu’il en posa le premier type, de facon parfois un peu abrupte, comme
une identification au pére, en quelques passages de son ceuvre.

Simple inférence logique, pourrait-on penser; en effet, sans elle, quelle pourrait
bien étre la nature de ’interdit qui frappe I’objet de la pulsion, tel que Freud I’a
décrit, c’est-a-dire le surmoi originaire ?

Sans elle, le rapport oedipien resterait un pur affrontement imaginaire, dont
on ne voit pas comment quoique se soit pourrait se symboliser.
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L’inférence logique nécessaire du cdté de I'identification, c’est la nécessité d’une
nomination toujours antérieure, qui, si on la soutient, est évidemment rapport a la
fondation du signifiant, opération sur la matiére sonore qui Iui donne corps. En
diagonale, et ¢a va de soi, pas de nom du pére, pas d’Oedipe.

Pour Freud, un tel procés logique est a ce point cohérent, qu’il lui est possible
de décrire dans la méme phrase le Surmoi comme premiére identification produite
et comme héritier du complexe d’Oedipe.

Evidemment, il ne se contente pas de cette reconstruction, tant sur le mode de
cette identification : incorporation ambivalente, que sur la matiére qui la supporte,
le son, dont le devenir est sans doute transcriptible maintenant dans les termes plus
maniables de rapport du signe au signifiant.

Que cette premiére identification soit mythique, comme I’indique Freud décri-
vant I’apparition du Surmoi comme rattachée aux expériences psychiques qui ont
donné naissance au totétisme, est 4 prendre au sens plein du mythe, c’est-a-dire ce
qu’il est possible de dire d’une impossibilité, le temps d’un récit atemporel pour que,
comme le montre Lacan, le sujet se hisse 4 la hauteur de sa question, conférant un
sens, non au mythe lui-méme, point ou le savoir fait silence, et qui garde en lui
I’opacité de la métaphore, mais 4 un dehors, le monde intérieur de la réalité.

C’est dés I’Esquisse que sont indiqués les éléments permettant de poser les
rapports de la premiere identification au signifiant, et en effet un tel rapport ne
pouvait étre qu’implicitement préalable 4 la découverte de la psychanalyse.

Pour mémoire : le complexe du prochain s’y divise en deux parties, I’une don-
nant une impression de structure stable, incomprise, 1’autre peut étre comprise
gréce & une activité mnémonique, dont le cri — fait capital — permet I’inscription.
Ce que Freud appelle la reconnaissance s’effectue donc a partir du cri, toujours
temps second d’existence d’un objet, par 1a méme perdu. Cette reconnaissance, dit-il,
implique un jugement et s’achéve avec ce dernier.

De ’objet, n’est jamais retrouvé que le signe du langage, ici le cri, adressé a
Pautre.

Ainsi, c’est la face compréhensible, la face signifiante de I’objet qui est support
identificatoire, et Freud ne variera pas dans cet abord, par exemple en décrivant,
pour ’identification, un mode de fonctionnement analogue & celui du signifiant
dans «Deuil et mélancolie» : «Il existait d’abord — dit-il — un choix d’objet... sous
influence d’un préjudice... cette relation fut ébranlée. Le résultat ne fut pas celui
qui aurait été normal... retrait de la libido et déplacement sur un nouvel objet, elle
fut retirée dans le moi et servit a établir une identification du moi avec I’objet
abandonné.» Comment entendre cette absence de déplacement de la libido, autre-
ment que comme absence de jeu métonymique, comme une espéce de coalescence
de la part compréhensible et de la part incompréhensible, qui n’est sans doute pas
sans rapport avec la coalescence de S et de S, que le Dr Lacan nous a indiquée dans
la psychose ?

I1'y a 12 nécessité d’un retour sur la perte de 1’objet, car, que I’objet soit perdu,
tout nous montre que c’est son meilleur sort. Il faut donc supposer un caractére
particulier de la perte, dans la mélancolie, telle que Freud nous la décrit : perte d’un
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objet non métaphorique, il est perdu, et rien ne pourra s’en faire la métonymie, pas
méme le moi, qui, s’y identifiant, doit disparaitre.

Par contre, dans le procés que Freud qualifie de normal, ’objet est perdu par la
médiation du cri, sa métaphore, et son procés de négation interne, c’est-a-dire la
dialectique méme, telle que nous dit Hegel : «elle séjourne dans la chose méme et
s’y oublie» loin de nous détourner de la nature de la chose et de ruiner le bon sens
comme ’avait avancé Descartes avec esprit de suite. Ainsi est posée la question de la
simultanéité du non-sens de la métaphore, et du procés de négation interne, qui est
la perte m&me qui git dans la chose et sa seule présence, son jugement d’existence.

Le non-sens de la métaphore affirme, comme on sait, un sens multiplié dans
une combinatoire a quatre termes. Effet de sens du non-sens métaphorique, que le
commentaire du vers de Hugo : «Sa gerbe n’était point avare ni haineuse» nous a
illustré... Non pas tant d’une absence multipliée de ce qui est gratuitement nommé,
que du rapport & I’énonciation qui s’instaure ainsi : le sujet qui nomme offre son
intuition de quasi-identité comme garantie de son dire...

Par 1a, la métaphore est la plus proche présence du sujet qui parle, alors que la
plus grande distance a été imposée a la nomination : peut-&tre jamais encore énonce,
originaire, un terme est dit, tout commence par I’intermédiaire et ce «tout commence»
est la question méme de I’origine, indiquée, pour mémoire, comme non-lieu. Non-
lieu, qui dans cette visée méme se délimite, ainsi que I’a marqué la parole de
Mallarmé . «Rien d’autre n’aura eu lieu que le lieu.»

Et si la métaphore est ’affirmation de la présence du sujet au point ultime
de son désir : désir d’étre, la métonymie se révéle comme I’emploi du signifiant tel
qu’il a déja été utilisé par I’Autre, dans le désir de I’Autre; ou ’on retrouve la
congruence : le désir de ’homme est le désir de I’ Autre et le désir de ’homme est une
métonymie,

A titre d’illustration, on peut imaginer que c’est ce désir de ’autre que Nietzsche
voulait laisser & I’écart en détendant les limites du métaphorique a toute énonciation
phonique : que tout le langage soit métaphorique est bien le veeu d’en finir avec le
désir de I’ Autre.

Ainsi se retrouvent les linéaments de l’identification au signifiant : méme
structure dans la dimension métonymique que le désir : que veux-tu ?; et dans la
dimension métaphorique, que la demande : je te demande ce que je suis; tout reste
en attente, de la question que pose le sujet quant a son étre.

Il faut noter que I’analogie est également une opération a quatre termes, sur le
modele de la quatriéme proportionnelle :

c’est en forgeant qu’on devient forgeron,
c’est en biichant qu’on devient biicheron,
(¢a peut se remarquer aisément).

Mais dans la mesure ou cette quatriéme est proportionnelle, il y a du sens. Rien
a voir donc avec la métaphore. Cette introduction de la proportion est bien le travail
d’égalisation de la langue qu’avait remarqué Saussure, comme étant son facteur
d’évolution le plus probable.
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Et c’est 1a le moment ou jamais de faire une analogie entre ce travail d’égalisa-
tion, et le travail de la pulsion de mort dans la langue : /a cire neuve qu’apporte la
métaphore, I’analogie la briile.

Remarquons que dans la poésie chinoise, qui comme toute poésie, commence
avec la métaphore, tous les termes introduisant usuellement I’analogie sont élidés.

On a la peut-€tre un abord de cette croyance des comparatistes en une désorga-
nisation progressive des langues sous I’influence des lois phonétiques, elles-mémes
liées a Iactivité de communication. Croyance ou fantasme : au début, il y aurait
eu du signe :

«Signe ! au gouffre central d’une spirituelle impossibilité. »
(C’est encore Mallarmé).

Ces remarques sur métaphore et analogie, pour ce qu’elles valent dans ’abord
des psychoses, ou le semblable analogique tient lieu d’ombre de la métaphore; évi-
demment, ce qui décide du caractére métaphorique, n’est pas le chatoiement de
I'image verbale, mais la position de cette image par rapport au sujet de ’énoncia-
tion, cette position fait pour le moins de cette image un négatif.

Ce que pourrait éclairer la clinique, ou éclate en négativisme dans le rapport a
I'autre, ’absence de négation interne a I’énoncé, corrélative du défaut méta-
phorique.

Dans I’Esquisse également, Freud a donné une place particuliére a la matiére
sonore, et il faut remarquer, qu’en dépit de I’apparence neuro-physiologique de cet
essai, il nous parle du son, non pas en tant que signal, mais au titre de la relation
intersubjective, de ce qu’il appelle la compréhension, qui a, avec I’expression verbale,
deux points de contact, dit-il : les objets qui font crier, et ceux qui émettent des
bruits. Mais le plus notable, c’est que c’est le cri en tant que résultat de la percep-
tion, et non pas la perception seule, qui permet la constitution des premiers souve-
nirs; Freud nous dit que I’attention s’applique dés le début aux annonces de décharge
de la pensée, c’est-a-dire aux signes du langage... donc pas au langage, aux signes du
langage...

Et ailleurs : «La voie de décharge — le cri — acquiert une fonction secondaire
d’une extréme importance, celle de la compréhension mutuelle.»

Il faut, en effet, bien voir tout le poids de ce «secondaire» si par 13, le travail du
son et du sens met en ceuvre de fagon immédiate la médiation de I’énoncé, et le sujet
qu’elle implique.

Et cela aussi bien si cette liaison premiére du son et du sens s’effectue a un
instant de pur non-sens du son, qui est alors métaphore du manque a &tre livrée
toutes les interprétations de I’ Autre.

Ainsi une nouvelle question est posée sur I’opération effectuée sur le son
comme signe d’une perception, en méme temps que signe du langage, et qui en fait
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un signifiant dans une relation intersubjective : en tant que signe du langage, il est

I’effacant du signe de la perception, ce qui se retrouve dans le destin erratique de

I’affect de ce dont I’équivocité sémantique de «sens» en frangais peut donner idée.

Rappelons ce que nous a enseigné le Dr Lacan : le signe, c’est quelque chose

" pour quelqu’un, le signifiant représente le sujet pour un autre signifiant, et son trait
principal est d’effacer le rapport du signe a la chose.

Si le signifiant n’est aucune chose, s’il traine aprés lui I’absence, dans le fort
comme dans le da, il traine également apres lui ’absence, la négation, du son comme
signe,

C’est 1a une mise a mort de'la substance phonique, inanité sonore — non pas
pour qu’elle indique de fagon plus exhaustive la chose : le signe ferait trés bien
I’affaire pour cela, absence comprise, il n’y a qu’a demander aux abeilles, — mais
pour qu’elle représente le sujet pour un autre signifiant, ou c’est le sujet lui-m&me
qui est représenté dans cette opération de soustraction de I’image phonique; plus
précisément le sujet de I’énonciation.

Est-ce 1a une lecture possible de cette remarque de Saussure sur le phonéme ?

«Dans son essence, il n’est aucunement phonique, il est incorporel, constitué
non par la substance matérielle, mais uniquement par les différences qui séparent
son image acoustique des autres.» Il est vrai que cette note visait le caractére dif-
férentiel et négatif du phonéme, mais il est non moins vrai que, pour nous, le
non-matérialisable, c’est la représeniation du sujet, dont le différentiel du signe au
signifiant marque le pas.

Faut-il voir 1a chez Saussure le défaut d’une théorie du sujet, ce qu’apres tout,
il a poursuivi dans les anagrammes, par exemple la recherche des lettres de noms
propres dans les poemes, rejoignant cette question de Mallarmé : ,

«Quelque chose comme les lettres existe-t-il ?» Et imaginer que c’est le sujet
dont il cherchait trace écrite, recherche d’une présence insue, qui est I’évanescence
méme du signe.

Et si dans la violence de cette abstraction, il fallait situer 1’arbitraire du signe,
on le conjoindrait 14 aisément & I’arbitraire du surmoi, puisque comme I’indique
Freud, il ne peut renier ses origines acoustiques, d’autant qu’allusion a été faite
dans la recherche de Saussure, au nom propre, imaginable aprés tout, au moins par
le non-sens de son attribution et ’intraduisible du son qui le supporte, comme
paradigme de la métaphore paternelle.

S’il fallait appuyer par un argument clinique la nature sonore de l’image
identificatoire au pére, on le trouverait du c6té de ’accés maniaque, ou, nous dit
Freud, le moi a surmonté la perte de I’objet, et constater que c’est bien sir la matiére
sonore qu’un contrdle s’exerce : le psychosé manie les mots comme des choses.

‘'Et Lacan commente pour nous cette phrase du président Schreber, se décrivant
comme «un cadavre lépreux trainant apres lui un autre cadavre lépreux» : «belle
image pour ‘le moi, dans le moi quelque chose de mort toujours doublé par ce
jumeau, qui est le discours.»
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Comment aborder cette identification par incorporation avant tout choix
d’objet, ou ce stade préliminaire au choix d’objet, pour reprendre les expressions
freudiennes, ce surmoi qui édicte en méme temps : «sois ainsi» et «ne sois pas ainsi.»
Remarquons que dans cet impératif qui vise 1’&tre, &tre et ne pas étre sont les
séquences du méme temps logique, puisque ne pas étre n’est pas le néant, mais la
question que pose I’étre, comme pourraient le montrer les épisodes de déperson-
nalisation dans la schizophrénie. Et I'impératif visant I’8tre indissociable du non-étre,
est li¢ dialectiquement a ’avoir, ou le moi marque les pertes successives qui le qua-
lifient,

C’est 1a un lien que Freud a noté en ces te rmes : «avoir I’objet, c’est 1’étre;
la relation a I’objet par identification retombe dans I’&tre apres la perte de I’objet.»

L’impératif du surmoi apparait donc lié au plus nu de la question de I’étre,
dont les deux temps dans le méme mouvement :

étre, n’étre pas,

s’incorporer et en méme temps détruire,
ramassent au méme point ce que Freud appelle ambivalence.

Si cette premiére identification est un travail sur la matiére sonore : incorpo-
ration ambivalente sur le mode oral, une question vient sur la nature de I’incorpora-
tion et de la destruction d’un son, ou I’on retrouve sa négation comme signe et le
point d’appel a la dialectique du signifiant, qui est, rappelons-le, effacement du
rapport du signe a la chose.

Ainsi ’'ambivalence de I’incorporation marque le temps préliminaire de la dia-
lectique du signifiant, ce dedans primordial qui est un premier corps de signifiant
— vral corps — pour autant qu’intervienne un quatrieéme terme, la pulsion de mort,
telle qu’elle travaille en silence dans le signifiant.

Par la s’éclaire peut-étre ce que Freud appelle désintrication pulsionnelle,
justement, (nous dit-il dans Le moi et le ¢a) consécutive a toute identification.

C’est la position de la pulsion de mort qui va permettre qu’une dialectique
s’instaure, ou qu’un fonctionnement ambivalentiel perdure,

Dans la psychose, cet espéce de gel identificatoire autour de I’un-pére réel, que
rien ne métaphorise, maintient la désintrication pulsionnelle, et précipite dans le
surmoi une culture pure de I’instinct de mort. Ou, pourrait-on dire équivallament,
¢’est la métaphore du nom du pére qui introduit la pulsion de mort.

Par 14, le travail silencieux de la pulsion de mort dans le signifiant, aussi invi-
sible que le passage du signe au signifiant, puisque le signe reste identique dans
sa texture pendant cette opération, est la condition méme de son existence et une
expression achevée de la mortalité.

On pourrait en trouver illustration dans le sentiment d’imminence de la mort
qui accompagne le travail littéraire, tel que I’a décrit Maurice Blanchot, dans
I’équivalence qui existe entre ce passage du visible en l’invisible, de I’audible en
I'inaudible, qui est la trace méme du signifiant et la tiche méme de mourir. Entre le
suicide et le travail littéraire, le redoutable jeu de mots d’une mort pour une autre;
travail ou, aussi bien, I’identité rend voix, oi I’identité est ce renvoi méme.
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Dire que tout énoncé dénote un sujet de I’énonciation, ce n’est faire la que
suivre au plus preés le travail que Freud a posé dans I’Esquisse sur le cri, dés lors que
celui-ci fonctionne comme signifiant, ou pour le dire autrement, c’est affirmer que
le deuxiéme cri & une fonction thétique, ce deuxiéme étant dans le prolongement
immédiat du premier, 4 ’instant méme ou ce premier est suivi d’un effet, effet
absolument quelconque, attribution a I’ Autre et de I’ Autre, jugement.

Fonction thétique, au sens ou Husserl I’a développée, c’est-a-dire ce que toute
énonciation exige d’identification, de séparation du sujet, et situant cet acte méme
par rapport a ’autre, avant tout autre individualisation : comment comprendre
autrement la formule de Freud : «identification avant tout choix d’objet» ?

Et si la philosophie a posé 1a I’ego transcendantal, rien n’empéche d’entendre
ce transcendantal comme le nulle part du sujet au fil de I’énoncé; le nulle part
saisissable du sujet de I’énonciation, que tout effort d’expressivité tente d’assigner a
résidence, dans chaque modulation prosodique, et toute recherche d’un style.

Avoir un style, trouver son style, en écho de cette question . suis-je /a ou je
parle ?

Si ne ne suis pas la ou je parle, s’évoque la présence décue de soi dans la parole,
dont on ne peut s’empécher de vouloir maitriser I’absence.

Enfin, mieux que par la pensée — je pense donc je suis — le style, c’est ’homme
enfin identifié.

Nostalgie donc, peut-étre : le style, étymologiquement la pointe qui permet
d’inscrire, mais dont rien d’inscrit ne rendra finalement compte.

Aussi bien, ce que Hegel énongait : «aspirer et tendre a conserver, cela méme
dont la perte menace.»

Ainsi, désirer contenir la perte imminente de ce qui n’est dans aucun lieu, peut
venir culminer dans I’absence d’énoncé : le silence, qui se voudrait présence pleine
du sujet de ’énonciation, mais ol le plein ferme I’image, et ce silence chute en
captation imaginaire.

Pourrait-on comprendre I’effort de ’écriture poétique chinoise pour instaurer
dans I’énoncé des vides par I’élision de nombreux termes, comme une tentative du
méme ordre, tentative de faire place a une représentation du sujet de I’énonciation ?

Au méme titre, peut-étre, la fonction des entités fictives qui constituent la
majeure partie de la parole, comme I’a noté Bentham, sont tout le contraire d’une
parole vide, si elles soutiennent cette méme visée d’aboutir 4 un énoncé lisible du
sujet de I’énonciation, quelque chose du méme ordre que la tentative du «je pense
donc je suis», 'unité visible, audible de I’énoncé et de I’énonciation, le sujet enfin
identifié.

Bien siir, cette représentation de I’unité, par I’opération méme de représenta-
tion, réintroduit la division et dérobe I’unité dont elle se veut I’image.

De méme est-il sans doute possible de lire I’interrogation de Blanchot sur I’ori-
gine, sur le commencement, comme une question sur ce qui soutient I’énoncé sans
jamais pouvoir étre atteint :

«Origine, dit-il, qui toujours nous précéde, et qui est toujours donnée avant
nous... I’art est toujours plus antérieur que ce dont il parle... c’est I’impossible qui
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est sa tiche et elle-méme ne se réalise que par une recherche infinie. . .»

Ainsi la présence impossible, dans I’énoncé, du sujet de I’énonciation, qui est
pourtant la plus siire origine, est-elle, par cette impossibilité méme, le plus réel de
P’énoncé; ce réel méme que cherche a atteindre le «je pense donc je suis» ou la phrase
de Frege : «penser, ce n’est pas produire des pensées, mais les saisir,» dans un
effort pour séparer la pensée de son mouvement méme de séparation de I’étre.

Si Pimpossible a dire de I’énoncé est le plus réel de ce qu’il laisse dans le dérou-
lement méme de ’acte d’énonciation, il est ce dont celui qui parle est privé,

«La privation, nous dit Jacques Lacan, est le point le plus central de la structure
de 'identification, c’est le sujet qui introduit la privation par ’acte d’énonciation. »
Comme chacun sait, «privé», c’est ce qui est inscrit au seuil du plus intime.

D’un autre point de vue, posons la question suivante & propos de la psychose :

Est-ce qu’un nom-du-pére, c’est énoncable ? avec cette illustration ethnolo-
gique : dans certaines tribus, I’acte proférant ce qui fonctionne comme nom propre
est frappé d’interdit; sans doute pensent-ils qu’un nom propre est une métaphore,
et je laisse cette question en attente.

Corrolaire de cette question : la forclusion ne concernerait aucun énonceé, ni
rien d’énongable, comme 1’attesterait la parole psychotique, ou on a pu voir I’in-
conscient a ciel ouvert : tout dire, c’est la folie méme.

Poussée a son terme, la question aboutit a cette hypothése que le forclos
du champ symbolique, non seulement réapparait dans le réel, mais c’est un réel,
le réel impossible a énoncer, c’est-a-dire, ce qui vient faire signe du sujet de I’énon-
ciation.

Pour argument, dans le rapport du sujet de ’énonciation 4 la premiere identi-
fication : la figure grimacante du surmoi hallucinée; ou bien effort indéfini de cer-
tains psychotiques, cartésiens malheureusement athées, pour &tre dans et par
I’énoncé.

Apres ce qui reste une hypothése, faisons cette remarque supplémentaire : le
sujet de I’énonciation n’est saisissable a aucun point précis de ’énoncé, il échappe
par 1a méme a la linéarité de son déroulement temporel, et ce temps est le seul
présent, le toujours présent, ou un hors temps, sans doute analogue au temps de
I’inconscient, ou au temps du poeme, au point d’incandescence précis ou il atteint la
métaphore.

L’éclosion métaphorique apparait ainsi comme non seulement la présence
identifiée a cet instant plutot que dévoilement plus proche de la chose, mais encore
comme fondatrice du sujet, simultanément dans une atemporalité et une a-objectalité,
retour encore sur I’identification préalable au choix d’objet.

Ainsi, la discontinuité du symbolique introduit une transcendance du temps
fini de la phrase, qui est le temps mortel.

Aphorisme de René Char :

«On n’obtient la durée qu’en détruisant le temps. »

Ce qu’on peut lire ainsi : la durée subjective qui culmine a la métaphore, contre
le temps linéaire de la phrase (par exemple en ce moment, je ne vois pas le temps
passer).
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On voit donc, que dans le déploiement fini de I’énoncé, le tissu opaque du temps
est étiré entre deux pdles, entre ’atemporalité métaphorique, le temps suspend son
vol, et le temps infini de ’absence de métaphore, tel qu’il culmine dans la psychose.

Ce temps présent de ’énonciation, non pas éternel présent, mais imminence
du fini qui va précipiter par I’énoncé, doublure réelle de toute chronologie, c’est
la présence méme identifiée, sa fondation.

Eclaire-t-on par la cette affirmation de Blanchot : «la littérature est le régne
fascinant de 1’absence de temps» ? En effet, si la littérature est la fiction qui vise
I’&tre, cette absence de temps est le temps méme du métaphorique, et par la-méme,
ce qui est a ’horizon de la fascination, c’est ce qui «se voulant ’&tre», place I'identité
au-dela de tout regard, cet au-dela étant I’identité méme.

En reprenant autrement une formulation de Blanchot, ’objet fascinant est
celui qui, un temps, s’est effondré dans son image, et qui dans cet espace fini, nous
place nous-mémes a une distance qui est le non-fini de i’identité.

C’est bien la ’expérience de la présence des choses dans les épisodes de déper-
sonnalisation, ou moins psychiatriquement, I’épiphanie des choses qui accompagne
le desétre.

Ainsi existe un battement temporel, ou le gel de I’étre de la chose est le dehors
du désir d’étre, I’hallucination du désir d’étre.

Ce qui caractérise ’objet dans cette opération, c’est la perte de son sens, son
non-sens et par 1a méme sa présence a pris I’intimité opaque de la métaphore — par
exemple I’aspect énigmatique que prend une savonnette décrite par Ponge.

C’est en cela que ’objet n’est pas imaginaire pour le sujet, mais prend la
densité de ’irréel.

«L’irréel, nous dit Lacan, n’est pas I’imaginaire, il se définit de s’articuler
au Réel d’une fagon qui nous échappe.»

En effet, il ne peut exister de négatif au Réel, et il ne lui manque rien, sauf le
manque; c’est donc par ce biais : la privation, ou I’écart entre ’énoncé et I’énon-
ciation, qu’existe une approche subjective du Réel, c’est-a-dire I’irréel.

Avec ces derniers éléments, il est possible de développer davantage ce qui a
déja été esquissé du travail sur le son comme signe.
Introduisons ceia par ce vers de René Char :

«Levé avant son sens, un mot nous éveille, nous prodigue la clarté du jour, un
mot qui n’a pas révé, »

~ Et faisons ce commentaire : I’image dans laquelle peut s’écraser le mot, c’est
le son — le son comme dimension imaginaire du mot, puisqu’il existe un espace ou
le mot, encore irréel, peut nous frapper comme un énoncé phonématique dénué de
sens, métaphore erratique, dans la distance ou le sujet y introduit ’énigme du
signe.
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Le signe, quelque chose pour quelqu’un, qui indiquerait enfin le Réel d’un
commencement, est par la parole oraculaire,

«Le maitre dont I’oracle est & Delphes ne dévoile ni ne céle, il fait signe», dit
Héraclite.

Le temps du signe, juste avant délivrance du fin mot de la chose sonore,
emergence du signifiant comme ’effacant du son comme signe, comme la mise a
mort de la substance phonique pour qu’elle signifie, est le moment le plus formel
dans son abstraction, ce qui se déduit du trait.

Ainsi la quéte du signe rejoint ’impossibilité d’en finir avec le proces d’identi-
fication, qui est structurelle au sujet.

Trouver encore le signe, ou, comme le disait une analysante, «arriver a dire
ce qui désamorcerait la langue.»

De cette recherche, on peut aisément démontrer la présence dans la littérature,
que ce soit le «poéme chose» de Ponge ou le mot autonome des formalistes russes;
¢galement sans doute, toutes ies tentatives de retrouver dans le langage, en écartant
la premiére articulation identificatoire, I’équivalent de systémes de signes non
linguistiques :

A noir, E blanc, I rouge...

Mais aussi bien cette présence est dans la parole, par exemple la scansion
qu’apporte le non dialectique des vérités mathématiques, ou Pusage des citations
en langue étrangére, ou simplement des citations, utilisables un temps dans leur
obscurité, pour voir un jour sortir de cet attendu, de I’inattendu (par exemple le
destin de « Wo es war, soll ich werden») ¢a n’empéche pas d’en avoir I'usage, au
méme titre qu’on ne peut comprendre tout ce qui nous marque.

Ces exemples de la présence du signe dans la parole, pour ne pas parler des
langues qui viennent se prendre toutes entiéres dans le filet de I’écrit idéographique.

Quoiqu’il en soit, sous cet aspect, le signe désigne le dehors imminent de la
parole, le temps d’avant que le son n’ait sens, ce que Freud a logé a I’enseigne du
preconscient, préconscient d’ores et déja dans le Reel, comme nous I’a enseigné
Lacan : «des signes en liberté interférant avec les choses du Réel», en quoi, par le
méme abord, le Réel entretient la plus grande intimité avec la parole.

Nous voyons par la que cette tension vers la création du signe, assimilable 3
une tentative de se produire comme objet, comme &tre... rencontre I'impossibilité
méme qui tient au créé... «’inextinguible réel incréé» dit René Char.

C’est cette impossibilité a atteindre le réel originaire, qui fait de la rature du
signe la métaphore : métaphore dont on pourrait dire que c’est I'impératif de
lire :

LIS TES RATURES
C’est peut-étre 4 ce point de disjonction du signe et de la métaphore que

pourrait se situer le nom propre : du son, la valeur intraduisible, si pour étre méta-
phore lui manque une gratuité souveraine.
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Une fois, le premier nom propre qui put faire signe d’un sujet fut métaphore,
prénommé des attributs mortels et propre du germen = totem, ou la lignée tient
son baptéme de la coincidence de la réalité.

Aussi bien, tout ce que nous avons avancé, qui vient en appel de la premiére
identification, il nous semble que la visée poétique le concrétise au plus pres, de
I’aphorisme qui fait signe, a la recherche sonore détournée de I’image, riche de
I'utopie d’un retour aux origines.

Versus : le retour justement, retour au non sens métaphorique qui fonde ’effet
du nom-du-pére, que le non-sens soit inclus dans 1I’hermétisme de I’aphorisme
meéme, ou que la répétition sonore dépouille le son du sens.

Par 13, le parallélisme ou la rime ont exactement la méme visée que la méta-
phore, qui condense en un point le non-sens et ’émancipation de la puissance
sonore du lien sémantique.

Ce qui revient deux fois, d’abord revient, est pur retour, multiplié par P’attrac-
tion formelle et sonore, rapport du langage au réel, et par la-méme s’opére une
soustraction a ’image évoquée, qui est la place-méme que le sujet ne cesse de perdre
dans I’énoncé, -

C’est ce que I’écriture poétique chinoise par exemple, concrétise par I’élision
des pronoms personnels et des éléments indiquant le temps, scandant par la-méme
ce qui semblerait insécable; le temps du sujet de I’énonciation, ou le temps de I’in-
conscient, qui parle sans commencement ni fin dans le tissu des mots.

Une remarque, pour conclure, sur ce qu’exige la premiére identification, sur
ce qu’exige le surmoi, qui est I’exigence méme du signifiant, si ¢’est bien sa structure
qui implique comme devenir, refoulement ou sublimation.

«Le poeme, nous dit R. Char, est ’amour réalisé du désir demeuré désir.»

C’est la certainement un paradigme recevable de la sublimation, que cet amour
qui ne tordrait pas le cou au désir, qu’il faut soutenir sans fin, ou ce qui ne se termine
pas est la maitrise méme, comme il nous est enseigné.

Sublimation : destin pulsionnel sans refoulement indique Freud.

N’est-ce pas dire que 1’objet y demeure dans une métonymie inépuisable,
toujours altérité¢, médiation métaphorique qui n’en finit pas de s’accomplir. Comme
le dit Mallarmé : «a I’égal de créer, la notion d’un objet échappant qui fait défaut.»

Va tendre a redevenir parole I’étre, lieu du fantasme ou I’objet se fige, limite
de I’'image ou s’exclura le sujet. Image sans cesse 4 retisser pourtant, car ne pas
s’attacher a cet intermédiaire, c’est se détourner de cela seul qui est saisissable.

La poésie = versus = le retour, dont la métaphore tient lieu.

Prosa oratio, la prose, la parole qui va de I’avant, qu’on peut entendre comme
métonymie.
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Ainsi, dans un ordre que I’étymologie confirme, versus, prosa, I’identité de qui
parle; comme dans la vision binoculaire, la superposition de deux images du méme
objet, accommodation d’un certain rapport entre sens et non-sens, qui n’existent
que dans ce rapport, et permettant d’évaluer dans la distance ce qui sépare, et
dans cet écart, ce qui dessaisit de I’Un recherché.
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CLAUDE BARRERE L’identification
Président de séance : Claude Dumézil

A QUOI TIENT LE CORPS DU PSYCHOTIQUE

Voila une question qui oblige. Et si des propositions se dessinent a ’avance, me
précipitant, comme I’on met les pieds dans le plat, vers des réponses, je sais celles-ci
inscrites ailleurs a travers toute une foule de perceptions qui datent — et pas qu’un
peu — sans cesse reméchées sous toutes les distinctions/plus ou moins élégantes,
ratées ou réussies/; qu’elles soient écrites ou dites, ces distinctions, la psychose n’y
fait que transparaitre; nous n’en sommes que des rapporteurs. Ma premiere remarque
a ce sens : le discours du psychotique n’est jamais, nulle part, le sien et ici je ne veux
pas seulement prétendre qu’il est de toujours : torpillé, dissous, feutré, voire trahi.
C’est surtout de l’insaisissable énoncé qu’il produit, & preuve la course médicale
auprés du symptdme, bonne miette 4 conserver comme si, tant qu’il y a du signe, il'y
a de I’espoir.

Je peux m’enfoncer jusqu’ou vous n’y comprendrez rien a rien, et dans des
regards suivre des étonnements, des petites génes, des expressions lascives, qui pré-
cédent pour certains l’interprétation, ah I’interprétation, les interventions sauvages,
puis cela pourrait gagner le mépris ou la pitié; d votre aise, a votre malle a l'aise.

La psychose ne fraye pas. Eduquée dans un monde narcissique brisé elle s’y
recouvre plongeant téte premiére, balayant les normes et les raisons, séduisant les
hystériques ou défiant les obsessionnels. Cela fait joli a dire. Nous, sommes bien
tranquilles; ainsi de se targuer d’ignorance ou d’un savoir qui s’invente semble
des armes puériles devant la tdche que 1’on se propose — soigner le fou. Ne parions
pas des moyens, je crois que de ce c6té il n’y a pas de quoi &tre fier.

Parlons plutdt de lui — «it» dirait-on en Anglais —. Dans les trompettes de la
renommeée, les «je ne cherche pas, je trouve» n’ont aucun effet pour ce «it», qu’il
faut aller chercher justement, y aller trés vite et sans égards pour ce qui I’entoure et
nous nous considérons dans cet entourage. «A quoi tient le corps du psychotique»
termine chaque discours de I’autre mais aussi le provoque. Il suffit de rappeler
qu’une analyse de psychose est rendue possible avec des conditions comme celle ou
I’analyste parle et regarde celui ou celle qui se tient «face a face.» On peut avancer



336
L’IDENTIFICATION

toutes les observations et les propositions que I’on voudra et les faire suivre de cette
seule phrase, qui forme le point — la ponctuation si vous préférez — ou achoppe
toujours I’énoncé de la psychose. Si je ’ai mis au contraire en question, interroga-
tion, ce n’est pas seulement pour reperer cet écueil, ¢’est pour retrouver ce que le
psychotique, lui, détient de cette méme question, comment il la formule, et pour
I’écouter il n’est pas suffisant de privilégier le dire du psychotique par I’'unique
opérant du langage. S’il y avait lieu de redonner une certaine sonorité au terme
d’instinct, c’est a Iui que nous pourrions nous en remettre pour entendre le dire
du psychotique, il s’y trouve quelque chose d’incarné. Est-ce que la carne du
psychotique s’exprime comme I’indique Kraepelin quand il présente un cas de stu-
peur catatonique — je cite :

«Voici tout d’abord une jeune domestique de vingt-quatre ans; aux traits de son
visage, 4 I’ensemble de sa musculature, vous devinez un amaigrissement rapide. Elle
ne cesse pas un seul moment de remuer, elle fait quelques pas en avant, puis revient
en arriére; clle natte ses cheveux pour les dénouer aussitot aprés. Cherche-t-on a
arréter tous ses mouvements de va-et-vient, on se heurte i une résistance si effrenée
qu’on en est tout surpris. Elle se glisse habilement sous mes bras dés que je lui barre
la route et continue alors son maneége. Enfin, si on Parréte de force, ses traits jusque-
13 sans expression et comme figés, se tirent et dessinent une grimace pleurnicharde,
qui s’efface quand on lui rend sa liberté. Remarquez aussi qu’elle serre convulsi-
vement une croite de pain et qu’il est impossible de la lui arracher des mains. Elle
ne s’occupe pas le moins du monde de ce qui se passe autour d’elle, & condition
qu’on ne sollicite pas son attention. Elle ne s’inquiete pas davantage de me voir lui
enfoncer une aiguille dans la peau du front et n’interrompt point pour cela ses allées
et venues de carnassier en cage.»

Ce qu’il y a de remarquable, ¢’est que Kraepelin, dés qu’il s’agit de présenter
le psychotique, c’est pour décrire ce qu’il manifeste du corps. Nous pourrions croire,
puis argumenter sur le fait qui se veut évident, que puisqu’un psychotique ne parle
pas, ou tellement peu, ou que ce qu’il dit est si souvent incohérent ou bien peu
intéressant, devant cet état de fait, il reste a faire parler son corps, ainsi que
commente exemplairement Kraepelin dans ses observations et 1’on sait qu’il fut
ainsi suivi, qu’il ’est encore.

Du langage du corps du psychotique ainsi déposé, il y a foire, foire & psycho-
motricité. Le jargon inépuisable du paranofaque ne le soustrait pas plus a ces retours
de bitons, fidéles somatisations, qui n’en sont pas moins la, blessant la peau,
inguérissables. Rien de plus émotif qu’un paranoiaque sur le bobo; il devient aussi
adroit que I’hystérique a habiller le mal, mal de dent, mal de doigt. Le comique ici
n’est jamais loin, et pourtant, il n’est pas question d’en rire. Parenthése : pour
tenir ’autre jour sur ce «A quoi tient le corps du psychotique» j’al avancé, entre
autre, qu’il est repris, mis en question — prise directe — dés qu’il y a blessure / c’est
plus exactement dés aprés, au moment de le montrer. Il y a dans cet instant une
certaine surprise — manifestée — et parfois une sorte de mise a jour du syndrome
hypocondriaque. Ce n’est pas par hasard si ces blessures atteignent le plus souvent
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des membres représentant assez précisément les zones érogénes du narcissisme pri-
maire (le nez, les lévres, les yeux, et trés fréquemment les cheveux) et I’on sait qu’il
doit y avoir dans ces cas une détermination a couper court, en quelque sorte, sur
ce qui est devenu insoutenable dans le miroir, car les changements visibles et radicaux
qui s’ensuivent montrent une image de soi qui a supprimé des éléments autrefois
plaisants.

Ce n’est pourtant pas a cette blessure la que je faisais allusion, pas plus
qu’il n’est question, pour I’instant, de revenir sur la plainte hypochondriaque. La
blessure qui entame et laisse couler un peu de sang, la rage de dent qui lance a sa
racine cette souffrance aigu# et lancinante, le furoncle qui perce, la jambe cassée
aprés une pirouette du ler étage ne sont pas des signifiants d’hypochondrie. Ces
accidents de parcours font unité quant a leur objet : point besoin d’&tre psychotique
pour y accéder.

Et si je me reporte 4 des observations personnelles, je peux témoigner de ces
instants précis dans le temps, a partir de 'intervention sur la blessure jusqu’au
moment ou le blessé doit rendre compte de cet état — aupres du premier venu — qui
serait le troisitme —. Avant cette rencontre (du troisiéme) il y a eu reprise du sens,
moment ou I’énoncé d’un vécu colle & une réalité, qui provoque un recentrement
comme si ce corps blessé a I’un de ses points se ramassait, devenait vivant; il y a
méme ensuite, quasiment aussitdt, une maniére d’étre réjoui.

On pourrait dire qu’a cet instant, composé comme sur un éveil, I'image du
corps correspond. Autrement dit si je me trouve &tre celui qui pansa la blessure, je
peux dire que j’avais quelqu’un devant moi — une unité (solide).

POURQUOIL.

La rencontre avec la mére du schizophréne, pour I’exemple dont je me sers ici,
frappe pour plusieurs raisons. En fait, ce qu’elle dit — méme pour parler de choses
anodines — est toujours pour la mettre en évidence; c’est le témoignage d’une
certaine valeur d’étre, se substituant & tous les coups a la raison, comme si elle
prétendait seule la détenir et ceci jusque dans ses silences, comme un caractére
d’auteur. De plus, elle devient facilement trés bavarde et peut raconter dans les
moindres détails et avec la plus grande clarté les événements, la carriére, peut-on
dire, de sa progéniture qu’elle a suivie dés le début a la lettre, rapportant scuvent ses
propres observations par écrit dés les premiéres consultations. Rien de mieux pour
connaitre le vécu d’un schizophréne que le rapport de maman : observons ici qu’il
n’est guére pensable qu’un schizophréne désigne ainsi celle qui ’accomplit. En nous
reportant aux notes de la dite maman, nous ne pouvons plus nous en étonner : c’est
a chaque fois le récit de I’observation d’une chose, voire d’un petit animal qui
bouge ou les morceaux d’évolution d’age en ages différents, les incidents de parcours,
les difficultés, les rapports ou les visites de spécialistes en tous genres sont jetés de
fagon trés suivie et ou il n’y a pourtant dans cette lecture aucune unité syntagmatique.
Dans cette lecture de I’observation de la mére, qui est simple note descriptive de A
a Z de la vie d’un enfant, nous assistons a une transposition de 1’absence du
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phantasme fondamental, celui qui logiquement fonde le corps imaginé. La mere du
psychotique pergoit et vit I’état foetal, anatomiquement peut-on dire, il est ainsi,
habitant un corps sans le savoir et la reconnaissance de cet objet, déposé, ne peut
avoir lieu. L’existence n’est pas attribuée, et dés avant la naissance.

Ce trouble d’incarnation méne au processus psychotique parce qu’il est impos-
sible — et ceci méme au niveau énergétique — pour ’enfant de se situer ailleurs.
Pris dans une union duelle (expression de De Waelhens) le futur du sujet ne pourra
jamais &tre engagé, sinon dans des semblants et par force d’identification (ici dans le
sens d’identifier a...) qui peuvent d’ailleurs donner tous les résultats que I’on voudra,
au mieux suffisants. Voild ce qu’il est réclamé aujourd’hui aux schizophrénes :
d’étre suffisants, suffire pour que les vies des autres restent possibles.

La mere du schizophréne détient, seule, une vérité, au point qu’elle s’y substitue.
Et c’est vrai, elle a été seule & connaitre ’objet dont elle est ’auteur — objective-
ment... Bon. Ces recherches et ces redites toujours puisées sur ia mére me semblent
largement taries. Cela va jusqu’au schéma familial type ou maman entre pére et fils
fait écran, et suivant I’aspect de sa représentation, c’est souvent un écran grande
taille, enfin quelque chose de suffisamment large et opaque. Mais tout ¢a est car-
naval. Je veux dire d’avoir trouvé ca, la mére juste et I’enfant foetus, puis ’enfant-
tyran dans lequel on enfourne, cette invasion se permet de quoi.

Je pose la question de savoir si le pére du schizophréne baise, quand il baise;
ceci n’est vraiment pas sir. Pour y entendre quelque chose, on peut par exemple
écouter I’ignorance totale et parfaitement cadrée de ce pere qui ne dit jamais rien
d’un plaisir marquant sa propre histoire de sujet. Est-il génant de le rappeler, je n’en
sais rien, mais il est un fait que du coté du pere, et a ce sujet la il n’y a aucune trace,
aucune trace et pas d’effets. Sauf, par exemple, cet exemple d’analyse d’un schizo-
phréne qui dure depuis six années, lorsque je trouve voici trois semaines son pére
la porte : asthmatique.

Ce pere ne veut rien; plus précisément : il veut rien. Une fois déblayée I’assise
culturelle, sur quoi il s’est souvent rangé pour que ¢a fasse silence et qu’il n’y ait pas
a le percer, une fois dégagé et repris a son propre sens, qu’ai-je trouvé sinon un
craintif, un lassé, un questionneur, un bonhomme qui dit rien savoir (et on ne peut
pas mieux dire dans ce cas). Alors déja, a s’en tenir a ceci, que peut &tre celui ou
celle qui devrait étre enfant dans ’ensemble, enfant de quelqu’un qui ne sait pas, qui
veut pas ?

Il n’est pas inutile de rappeler que la naissance n’est pas liée au seul registre
maternel, et d’abord 4 la vie intra-utérine, percue réellement par la mére du psycho-
tique. L’effacement du pére s’inscrit en préalable, est certainement choisi pour tel
et dans le cas ou celui-ci — mettons grice a une personnalité paranoiaque — appa-
rait interventionniste quant a I’histoire de son enfant, il n’y est qu’en écho du dis-
cours de la meére, porte-parole persécuteur. Bouche servile de la mere, le pére du
psychotique se montre pour ne pas travestir la parole de celle-ci, tant auprés de lui
que vis-a-vis du monde, et dans ce sens la schizophrénie est symptdme de la résistance
du pére, homme qui n’est que prolongement du discours de I’Autre.

Ce qui se dit chez ’analyste, lieu qui n’est pas mis en scéne, résonne A partir
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du lieu d’un désir. Ainsi JFB entendit de ma voix le mot corps, y répondant.

«Mon corps, je ne sais pas ce que c’est» me dit récemment ce toujours jeune
homme. Cette seule phrase, dite au cours d’une séance d’analyse, mérite de s’y
attarder.

a) Ce qu’elle dit : trois choses. La premiére, mon corps met en opposition ’énonce
«mony» a la représentation (signifiant) d’un produit, «corps.» Si le premier mot est
ici employé dans son sens commun («a moi») qui détermine, annonce et prétend un
rappel d’appartenance, simultanément sert a désigner, & montrer donc (pourquoi
pas) a faire acte : ¢’est un embrayeur qui renvoie a un message double ou question
et infirmation sont incluses. «Je ne sais pas ce que c’est» s’attribue a4 un objet
inanimé, distingué de soi, (d’)ailleurs. L’introduction du je & cet endroit marque le
sens I’équilibre d’une reconnaissance... qui ne peut reconnaftre a quoi elle appartient;
ainsi, inversement, si nous écrivons : mon corps ne sait pas ce que ¢’est / je, nous
reproduisons I’origine d’un discours psychotique apparemment informulable par le
langage. Ici, seule la fonction du stade du miroir telle qu’elle était posée par Lacan
nous ferait référence.

On remarque, a lire cette inversion «mon corps ne sait pas ce que c’est / je»,
une émergence qui renvoie a ’effacement du sujet, corps de six mois d’age, effa-
cement qui signe I’absence, je dirais la déchéance qui annule tout désir.
Pour comprendre quelque chose, il est nécessaire d’ailer vite : le corps dit ici est le
corps du peére de qui en cause, et dans cette phrase ou il se trouve non figuré, rien,
ou il fait absence, s’élabore la forclusion du nom du peére, qui n’est pas un mythe.
De plus, ce n’est pas un hasard si les schizophrénes, quand ils en ont, n’ont toujours
que des grand-meéres (une suffit), jamais de grand-pere.

Ce qui nous géne dans les thérapies de psychotiques, c’est, de ce pere dont je
disais plus haut qu’il est homme de prolongement, et, bien mieux, ce que chacun
d’entre nous sait, le pére du schizophréne n’a pas d’organes, il les a oubliés; vous
pouvez relire sur ce mot tous les sens qu’en donne le Petit Robert. Qublier, ¢a veut
dire aussi ne plus en avoir /’idée, n’avoir jamais d’Idée et qu’est-ce que ¢a provoque
un homme sans Idée ? 'innommable, certainement puisqu’il nc crée pas. Ainsi,
lorsque JFB — appelons ainsi celui de qui je tiens I’axiome — lorsque JFB me dit :
«mon corps je ne sais pas ce que c’est» je peux, en place du signifiant «corps»,
mettre soit un blanc, soit (mieux) lui substituer le mot «pere.»

JFB ne m’a pas dit «mon pére je ne sais pas ce que c’est» pour la tré; bonne
raison qu’en fin de compte, analyste, cette fois, je le suis, car a partir d’ici lui, le
psychotique, ne ’est plus. C’est dans sa phrase, trés exactement le «je ne sais pas»
renvoyant au savoir de I’autre ici explicité qu’il s’actualise en s’annulant.

Maintenant, et je ne sais pas si c’est bien la place de le dire mais comme j’en
ai envie, marquons le. Mon fils de deux ans et demi s’adressant & mon sujet-corps
un ou deux soirs suivant celui ot JFB me laissait ce morceau de discours, mon fils
donc m’adressa ceci : «t’es pas moi, toi» — accompagnant de I’index pointé sur ma
noitrine le ¢’ et reprenant aussitdt le méme (index) pour la sienne, de poitrine, en
pronongant «moi»
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Ga évoque. Ca évoque par exemple pour la castration. Pour ce petit 1a et bien
on peut dire qu’il en tient le fil. «t’es pas moi, toi» c’est €xactement «je sais de quoi
je parle mon vieux» ou encore « je reconnais ta place, celle d’ou tu parles, pour avoir
réalisé la mienne, d’ou je te (le) cause» — (le) c’est le dire du fils en question.

Cette fagon de se présenter, déja trés cultivée, est comme dans le cas de JFB une
opération négative — ceci a valeur de signe : rien de plus affirmatif de ’existence
que, justement, le sens négatif qui évide et rend évident cette distinction, &tre dans
son corps, mortel.,

«Mon corps, je ne sais pas ce que/c’est» signifie que le corps du psychotique
va sans le dire et s’il est vrai que seule la mére du dit (psychotique) le sait et que c’est
a partir de ce savoir (pas supposé cette fois) qu’elle réalise et est a elle seule vérité-loi,
C’est grice a cette place vide du pere, pere réel, que I’invasion psychotique inventée
par Elle suit son cours... en quelque sorte.

b) Ce que je lui fais dire.

Pourtant cette phrase me fait tiquer. C’est 12 ou j’ai mis la petite barre entre
«pas ce que» et «c’est.» Avant de reprendre cette question qui indique possible une
écoute psychanalytique des psychoses, sans plus, je dois rapporter quelques éléments
éclairant la texture de cet exposé.

JFB est fils de militaire (officier supérieur) et d’une assistante sociale et ensej-
gnante. Son pére est le type d’homme conscient de ses responsabilités, trés au fait de
la maladie de son fils qu’il a toujours considéré — sans le dire — comme un diminué,
et précisément en référence au corps : trés longtemps le critére de réussite en SpOrts
était sa seule satisfaction et jusqu’il y a encore quelques mois (1974), il suivait perpé-
tuellement la condition physique de son gargon, les seuls moments positifs pour lui
mettaient en avant les exploits sportifs du gargon.,

La mére de JFB s’est toujours montrée attentive, compréhensive, et son parte-
naire la désigne toujours «savanten, a tel point que celui-ci n’a jamais agi — sauf
une fois — que selon ses directives, méme pour parler au téléphone ou je pouvais
distinguer les chuchotements. Sauf une fois, fut un épisode o tous deux en voiture,
le pére empécha son fils de se tuer — le rattrapant in extremis portiére ouverte, 4
allure moyenne. C’est le pére qui me le raconta et je le prévins que ceci pouvait rester
secret. La mere de JFB est surtout active par son silence et I’obstination 4 se maintenir
dans I’ombre, je veux dire a I’écart de ceux qui, vis-a-vis de la maladie de son fils,
seraient en position de thérapeutes. La premiére fois que j’insistai pour recevoir
assez réguliérement le pére plus la mére, la mere se cassa un bras a la méme époque
et cette immobilisation servit de prétexte a ne pouvoir se déplacer pour les rendez-
vous que je proposais. Par la suite, il y eut d’autres disparitions puis d’autres réap-
paritions.

Cette (bonne) femme m’a toujours un peu étonné car avec son air et sa taille
de souris, elle dirige tout dans la maisonnée. Son autre fils, frére ainé de JFB, est
juge d’enfants; ses deux filles — dont Iune est jumelle de JFB — sont institutrices.
La sceur jumelle de JFB a épousé un ingénieur en aéro. Ainsi trois sur quatre ont
suivi I’appel de la mére — enseignante d’origine —,
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Finalement, je ne sais si ces quelques éléments sont utiles & mieux connaitre
I’auteur du «mon corps, je ne sais pas ce que / c’est»; ils sont surtout la pour montrer
que ce que JFB dit ne vient pas de nulle part.

La petite barre que je voudrais mettre entre «je ne sais pas ce que» et «c’est»,
serait 1a pour rendre évident une distinction entre névrose et psychose. La phrase
dite entiére — et sans petite barre — ne dit pas qui la prononce, i/ ou elle ? Ecrite,
nous n’en savons pas plus. Et bien si nous nous arrétons 1a, avant c’est, ¢’est parce
que c’est en resté dans le miroir, ¢a ne lui est pas revenu a ce garcon (JFB), on lui a
fauché et ce qu’il rameéne ici avec son c’est, c’est I’image du corps, le sien de corps
irrespirable.

Maintenant, il le dit. Et en cela le psychotique serait révolutionnaire sans cause,
puisqu’en affirmant quelque chose et s’y soustrayant, il repose sa question initiale,
a travers ce ¢’ 4 qui tout au long d’une cure analytique de psychose on peut s’adres-
ser. Le désir est ici inscrit. Ce c6té des choses embarrasserait plutdt le névrosé, qui,
de son corps serait bien capable de vous dire qu’il ne sait quoi en foutre; il n’y a
d’ailleurs que lui a croire a la relaxation.

C’est ici que je vais m’arréter aujourd’hui, sans tenter de répondre de fagon
plus ferme sur le titre proposé «A quoi tient le corps du psychotique.» je laisse ce
laius se lire, dans son état insensé ou certains mots ne répondent pas a I’attente, ou
d’autres sont venus se coller sans gue j’en sois sir : tel celui d’«irrespirable.»

Donc, pour conclure, je ne veux que revenir sur un «personnellement ressenti»
du moment ou le corps du psychotique blessé (je n’ai pas dit mutilé, c’est encore
autre chose dont je ne peux parler maintenant), ce moment ou 1’on s’en occupe de
sa blessure, peau fendue et gouttes de sang, il y a ce petit effet que j’ai montre
tout a I’heure en mettant cette barre dans la phrase de JFB.

A cet instant, son corps semble ressenti, et il respire, entier. Et, projection peut-
8tre, mais projection pour projection — ¢a ne fait pas mal — allons jusqu’au bout :
il semble qu’a cet instant le dernier mot du JFB dont je me suis servi, le ¢’est prend
une forme concevable et 1a, I’image du corps n’est plus ignorée, n’est plus
monstrueuse.
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IDENTIFICATION PRIMAIRE ET TRAIT UNAIRE

Ce qu’on appelle généralement identification primaire c’est ce que Freud dans
Psychologie collective et analyse du Moi, au chapitre sur I'identification, définit
comme «la forme la plus primitive d’attachement & un objet», ceci a coté de deux
autres formes principales d’identification.

Cette formule, on ne la rencontrerait nulle part ailleurs dans son ceuvre, On
pourrait dés lors estimer que cette notion n’avait pas une considérable importance
aux yeux de Freud et que, par ailleurs, son acces clinique étant particulierement
malaisé par sa place qualifiée d’antérieure a I’Oedipe, tout ceci inciterait 4 ce que
nous la négligions au profit d’autres études a priori plus fécondes.

Elle va cependant nous arréter, ne serait-ce que parce que dans ce méme article,
nous la trouvons en connexion avec une problématique dont on ne peut nier le
caractére imposant dans I’ceuvre freudienne : celle du pére.

En effet dans cette forme primitive d’attachement 3 un objet c’est du pére qu’il
s’agit et elle entretient avec luj les rapports, assez étonnants il faut le dire, suivants :

a) apparaissant aux premiéres Phases du complexe d’Oedipe, «qu’elle contribue
a préparer», elle place déja, en somme deés le départ, le pére en position d’idéal;

b) Iidentification primaire apparait comme un produit de la phase orale canni-
balique ot la relation aux objets désirés se traduit par une dévoration réelle ou fan-
tasmatique de ces objets, ici donc du pere.

Il découle de cette incorporation le sentiment de posséder avec le pére une
substance commune, partagée — par identification d’un autre type — avec tous les
descendants de ce pére. Cette substance commune semble des lors procéder d’un
repas p'articulier, d’un Céne. Ainsi le mince ruisseau de I’identification primaire
rejoint trés vite le fleuve de littérature analytique procédant de Totem et Tabou.

Dans notre ‘exposé d’aujourd’hui c’est cette question, plus précisément celle du
repas totémique, que nous souhaitons reposer dans une perspective qui soit moins
mythique.
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Si nous nous reportons a présent au Séminaire de Lacan sur I’identification,
nous constatons que, délibérément, la question de ’identification primaire est mise
de cbté pour ne traiter que des deux autres formes : I’identification dite régressive
et celle dite hystérique. Ce parti pris a été motivé a plusieurs reprises par Lacan
dans le texte méme de son Séminaire et ces motifs sont a peu prées les suivants :

1) la question de I’identification primaire par incorporation, bien qu’émergée
la premiére de I’expérience psychanalytique, bien que d’une présence clinique
massive, est d’un abord trés difficile, voire d’un abord direct imposible;

2) cette question est a rattacher a la tradition sémitique de la fonction pater-
nelle, a la notion d’expérience mystique qu’elle contient, de baraka, etc;

3) il vaut mieux aborder les problémes de I’identification par le trait unaire
pour des raisons didactiques. Lacan se proposait ainsi par une élaboration autour
du trait unaire de fonder une propédeutique, une étape intermédiaire qui permettrait
ultérieurement d’aborder d’une maniére sérieuse I’identification primaire.

Rappelons que cette élaboration de la théorie du trait unaire a été soutenue par
la topologie du tore que je vais rappeler brievement : il s’agit d’une surface délimi-
tant deux trous, un latéral et un central, concrétement donc un anneau ou une
chambre a air. Il est bon d’avoir a ’esprit cette topologie pour ce qui va suivre.

On constate donc que si Lacan a carrément contourné la question de I’identifi-
cation primaire il a proposé des points de repere, trois d’aprés notre compte!l. Ce
sont ces trois remarques, que I’on pourrait qualifier de préliminaires, que nous allons
commenter en contrepoint des textes de Freud.

En premier donc, prendre la mesure de la difficulté. Difficulté d’abord clinique,
avons-nous déja relevé, puisque cette identification primaire va se trouver remaniée
par I’Oedipe, et deés lors trés difficile a séparer de I’idéal du moi, quelque chose qui
viendrait s’échouer dans le trou du refoulement primaire. On le voit bien en tout
cas envisager I’identification du méme nom c’est immédiatement se heurter & Totem
et Tabou, au mythe du chef de la horde primitive tué et dévoré par les fils, meurtre
répété symboliquement sous la forme du repas totémique.

Il est aisé de constater que ce mythe a dans I’ceuvre de Freud un statut spécial.
D’abord il est difficile de trouver un écrit postérieur a celui-ci, qui soit de quelque
ampleur, sans que ne soit évoqué ce mythe comme si Freud avait dés lors éprouvé le
besoin de réarticuler toute son ceuvre autour de lui. Un observateur qui ne serait
pas, comme nous, pris dans les liens de la piété reconnue ou méconnue & ’endroit du
fondateur de la psychanalyse, parlerait peut-&tre & cet égard d’idée fixe. Impression

1. Pour &tre plus complet signalons que cette question est également abordée dans le Séminaire sur
les formations de ’inconscient a travers le commentaire du concept kleinien de I’Oedipe précoce, mais
que nous n’envisagerons pas ici cet abord.
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soulignée par ceci : alors que Freud n’a jamais cessé de reprendre, de réélaborer,
nous dirions de métaboliser les différents points de sa doctrine, il y a exception pour
Totem et Tabou qui pendant plus de vingt ans ne subira aucun métabolisme, répété
toujours suivant la méme structure, quelque chose donc qui semble fonctionner
dans le registre de la révélation et du dogme. Du méme coup c’est devenu une pierre
d’achoppement de la doctrine analytique, pour ceux du moins qui s’intéressent a
cette doctrine. Peut-&tre est-ce pour la lever qu’il y a eu pendant un temps une sorte
d’engouement des analystes pour I’ethnologie, engouement qui a certainement des
raisons multiples et qui ne fut pas sans fruit. Mais parmi ces raisons on peut penser
qu’il y avait place pour la vérification de Totem et Tabou, en pure perte, bien sir.

Or la thése de Totem et Tabou entraine un certain nombre de difficultés
majeures parmi lesquelles celle-ci : comment s’accomplit le passage d’un événement
a ’aube de I’Histoire a I’histoire individuelle d’un sujet particulier ? C’est vous le
voyez, la fameuse question de la phylogenése devenant ontogeneése, dont Lacan a pu
dire qu’elle est une belle manifestation de la débilité mentale d’une époque, étant
entendu que chaque époque a la sienne.

La proposition de Freud a, en effet, quelque chose d’un peu insensé car de
mémoire d’homme on n’a jamais vu quelqu’un boulotter son pére. Mais, va-t-on
objecter, il en va de méme pour la castration qui dans nos civilisations est rarement
réelle, mais comme une menace suspendue. Freud le remarque dans ses Nouvelles
Conférences et nous dit que la séparation de la meére est I’équivalent d’une castra-
tion réelle. Ce sont précisément des équivalences de ce type ou d’un autre que nous
recherchons concernant I’identification premiere et que Freud ne nous a pas fournis.

En examinant de plus prés cette question, nous constatons qu’elle va en méme
temps s’obscurcir et du méme coup nous offrir une piste : c’est que cette identifi-
cation primaire n’est pas seulement, si jamais elle I’était, un moment génétique mais
un €élément structural dont Freud nous dit dans une préface a I’édition anglaise de
Totem et Tabou et a propos de sa judéité, le caractére indépassable. Quelque
chose qui, a ce titre, serait du coté du réel et par la amené A se répéter. C’est en cette
répétition que consiste le repas totémique.

En d’autres termes, c’est autour de ce repas, étrange oh combien, qu’il semble
nécessaire d’orienter les investigations : qu’est-ce qui, pour nous, fonctionne comme
repas totémique, telle est la question.

Bien siir, ’évocation est immeédiate et en définitive presque trop facile, de faits
qui existent dans les religions de nos contrées et qui pourraient bien jouer ce réle :
en premier lieu la messe et la communion chrétienne (autour desquelles d’ailleurs se
produit aujourd’hui un certain remous) mais aussi 1’agneau pascal des juifs, le
mouton de I’Aid chez les musulmans.

L’expérience montre combien il convient d’atre méfiant a I'égard des données
qui semblent aller de soi, et que chacun se hite de refiler au voisin. Il est fort dommage
pour nous que I’anthropologie, science du phénomeéne religieux, dit Levi-Strauss,
se soit si peu penchée sur les faits de religion ou de superstitution de notre aire cul-
turelle. A croire qu’a I’égard de cette dimension commodément appelée religion, il
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est bien plus aisé d’aborder par le sacrilége que par I’étude sérieuse. Il nous semble
donc que cette premiére €quivalence proposée entre repas totémique et agneau
pascal, ou mouton de I’Aid! ne parait pas suffisante a rendre compte du phénomeéne
et pour de nombreuses raisons :

a) D’abord ces animaux n’ont rien de tabou le reste du temps, caractére tabou
qui nous parait constitutif de la dimension que nous voulons explorer et que Freud a
bien soulignée;

b) Ensuite et surtout, si on examine la question avec les fidéles d’aujourd’hui,
certes ils confesseront volontiers cet étrange sentiment de partager une substance
commune avec, s’ils sont juifs, Abraham, Moise ou David, mais cela leur paraitrait
comique de le faire dériver de la consommation de I’agneau pascal, rite par ailleurs
tombé en désuétude.

On trouve proposé dans la littérature analytique et sous la méme plume, celle
de Reik par exemple, comme animal totémique des hébreux, indifféremment : le
bélier, le taureau, le veau, le poulet. Qutre qu’aucun de ces animaux n’a jamais
le caractére tabou, avec trois ou quatre totems pour un méme groupe, le principe
méme du totem comme élément classificatoire se trouve annulé.

Cette approche parait donc impossible 4 soutenir a quoi il faut ajouter I’objec-
tion majeure : qu’advient-il des mécréants et enfants de mécréants, le statut de
mécréant étant aujourd’hui le cas le plus courant ?

Tres tot apres la publication de Totem et Tabou, un auteur eut le mérite de
prendre cette thése au sérieux et tenta de la mettre a ’épreuve. Il s’agit de Theodore
Reik, qui dans son essai «Kol Nidré», manifeste clairement les difficultés et impasses
de ce mythe de la horde primitive, combien son maniement se révéle ardu pour expli-
quer I’émergence du judaisme, a moins de soumettre le texte biblique a des tortures
et contorsions, ce que fera plus tard Sellin, et Freud a sa suite dans son «Moise.»

Aussi Reik propose-t-il en s’appuyant sur Totem et Tabou, mais beaucoup
plus prés du texte biblique, un schéma nouveau qui se substitue au repas totémique
et qu’il appelle : la Brith, terme hébraique traduit généralement par Al/liance. Voici
la définition qu’il donne de la Brith : «un jurement, un engagement solennel, forme
par laquelle cet engagement est rendu indissoluble» (nous retronvons la I’idée d’indé-
passable). La Brith est une sorte de pacte solennel et indissoluble articulé en trois
termes :

1) Un serment de fidélité des deux parties, Dieu et les membres du groupe
humain qui s’engagent a lui &tre fidéles, c’est-a-dire & témoigner de son existence et
de son unicité, le fameux peuple élu.

1. Nous mettrons & part la question de la communion chrétienne dont le statut est différent de ces
deux exemples.
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2) L’énoncé de la malédiction ou sanction qui serait appliquée si le pacte n’était
pas respecté par les humains, a savoir la ruine, Iexil, la folie et la mort;

3) Enfin un acte symbolique montrant la malédiction réalisée.

Il existe dans le judaisme deux grandes Brith qui se retrouvent sous d’autres
formes dans le christianisme et I’Islam -

— lalliance d’Abraham qui est scellée par la circoncision huit jours aprés la
naissance,

— lalliance de Moise contractée a ’dge de treize ans en échange d’une admis-
sion comme membre A part entiére de la communauté.

Cette notion de Brith apparait fructueuse et mériterait peut-étre une étude plus
serrée. Pourtant Reik lui-méme semble avoir abandonné cette piste par la suite et
dans son article ultérieur, sur des problémes tres proches, intitulé «Le Schoffar» re-
vient a des schémas directement dérivés de Totem et Tabou.

Il semble de toute fagon que cette notion de Brith, bien qu’adhérant mieux
aux données textuelles que nous avons, ne peut pas répondre aux multiples questions
posées par I’identification primaire, a sa dimension orale par exemple. Elle appa-
rait plutdt comme un des mécanismes par lequel quelque chose de plus fondamental
s’opere.

Pour nous résumer sur ce premier point, a savoir la difficulté de la question de
’identification primaire soulevée par Lacan et que nous espérons suffisamment
illustrée, cette difficulté vient renforcer cette impression d’Unheimlich, d’inquié-
tante étrangeté tant nous ressentons comme proche cette notion de substance
commune, qu’il s’agit méme d’une expérience subjective familiére et en méme temps
insaisissable.

II

La deuxieme remarque de Lacan est I’affirmation que ce mode d’identification
s’éclaire a le rattacher & la tradition sémitique ou il s’origine et il n’en dit pas beau-
coup plus.

La tradition sémitique nous I’évoquons depuis quelques moments déja, en
pleine conscience de ce qu’elle peut avoir de pesant voire d’irritant. Nous conti-
nuerons cependant a le faire avec Reik qui fait remarquer que chez les sémites, dans
leur rapport au divin on rencontre deux objets importants : la pierre et la béte a
cornes : bélier, taureau, veau, etc.

Certes le rapport a la pierre comme élément divin n’est pas propre aux sémites,
il suffit d’aller a Carnac pour s’en rendre compte. Il n’en est pas moins vrai que chez
les sémites, parce qu’ils I’ont écrit, la pierre joue un rdle trés important. Dans les
écrits de la Kabbale, par exemple, les termes de pierre, grande pierre, de pierre
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angulaire, de rocher, sont des symboles fondamentaux. On peut également y ratta-
cher le culte rendu a la Mecque a la pierre sacrée."

On est en droit de s’interroger : pourquoi cet élément minéral, la pierre, le
rocher, a-t-il pu si profondément fasciner les hommes ? J’y vois, pour ma part,
trois types de raisons et qui ne sont peut-étre que des aspects différents de la méme
question :

a) d’abord la pierre est certainement le meilleur exemple de ce minéral, de cet
inanimé qui vient concrétiser cette aspiration derniére de I’étre parlant a ’au-dela,
I’au-dela du principe du plaisir, bien siir. Cet au-dela du principe du plaisir n’est
peut-&tre qu’une nouvelle maniére de désigner ce royaume des cieux ou nul n’est
besoin de tisser, ni de filer suivant I’Evangile;

b) Une seconde raison est d’ordre linguistique. Dans ies langues sémitiques, en
hébreu en particulier le mot désignant la pierre (Eben) assonne avec celui de «fils»
(Ben). De trés nombreuses maximes bibliques ou talmudiques jouent sur cette
ressemblance assimilant le probléme de la filiation a celui précisément de la magon-
nerie. D’une certaine fagon nous retrouvons une homophonie analogue en frangais,
ou pierre répond a pére mais ce qui n’est pas remarqué en frangais trouve en hébreu,
par suite de la pratique du Midrach, un usage important;

¢) Enfin, la pierre est avant tout parchemin et papyrus, un des premiers objets
offrant au regard une surface sur laquelle ’homme, et particuliérement le sémite, va
pouvoir effectuer ce qui le démange, ce qui est latent depuis toujours : écrire. Pour
lui, il ne s’agira d’ailleurs méme pas d’écrire mais d’extraire de cette surface 1’écri-
ture qui y est contenue et comme masquée. C’est du moins ce que laissent entendre
certains écrits de la Kabbale ou la question de 1’&tre s’articule dans une dialectique
de la gangue et d’une lumiére qui y est emprisonnée. Cette lumiére semble bien étre
Pécriture. Cela donnera les tables de Moise mais aussi bien d’autres codes,
d’ Ammourabi, inscriptions égyptiennes et autres.

L’autre objet privilégi¢ des sémites, d’apres Reik, ce sont les animaux a cornes,
et en effet dans la vision du monde biblique, ’animal 4 cornes tient une place
majeure comme terme d’un couple nature — culture ou plutdt nature — langage, la
nature étant symbolisée par cet animal. Pour accéder a I’Autre, il faut passer par
une opération en deux temps :

Premier temps : identification a I’animal, au bélier en général. Cet animal fait
alors fonction de pére primitif, il est cet ancétre.

Deuxiéme temps . on sacrifie cet ancétre réellement et symboliquement en nous.

Ce sont ces deux temps que ’on retrouve dans le sacrifice d’Isaac! et ce méca-
nisme A deux temps n’est pas sans rappeler ce qui est a I’origine du signifiant,

1. On peut au passage s’interroger si dans le théme «On tue un enfant» il s’agit de tuer [’enfant qui est
en [’homme ou I’animal qui est en I’enfant et par conséquent en [’homme.
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. A}
c’est-a-dire ’effacement d’une trace.

Notons encore a propos des sacrifices que le plus grand théologien hébraique,
Maimonide, les considérait a la fois comme la chose la plus importante, la plus
lourde de sens qu’ait instauré Moise et en méme temps comme une concession faite
au paganisme, quelque chose qui serait comme la charniére, le gond entre deux
mondes.

Quelle que soit 'importance et ’intérét de cette notion de sacrifices, dont le
récit biblique est entiérement jalonné, il n’en reste pas moins que ceux-ci ont un
jour disparu de la liturgie juive, trés précisément du jour de la destruction du sanc-
tuaire de Jérusalem, ou plutdt ils ont été supprimés par une décision des théologiens
eux-mémes. On peut en déduire que dans esprit de ces dirigeants spirituels, si les
sacrifices rituels jouaient un réle de premier plan dans le rapport au divin, ils
n’étaient pas irremplagables. Ils n’étaient eux aussi qu’un biais par lequel quelque
chose de plus fondamental s’ opérait.

Par quoi les sacrifices ont-ils été remplacés ? Par ce qu’on appelle la priére
c’est-a-dire la lecture quotidienne d’un certain nombre de textes. En fait ces textes
sont de deux natures : certains répondent au sens habituel du mot priére, c’est-a-dire
des veeux, des demandes de paix, de libération, de pardon (et peut-&tre ne percoit-on
nulle part ailleurs aussi bien que dans la priére ce qu’il en est de cette dimension de
la demande); d’autres textes sont tout aussi importants mais n’ont aucunement ce
caractére de demande. Ce sont d’une part des hymnes a la gloire de Dieu, dont la
fonction essentielle est de poser, d’affirmer avec une tres grande force son existence,
une sorte de Bejahung primordiale. D’autre part des textes qui sont ceux relatant la
constitution de ce groupe humain particulier, ce qu’on pourrait appeler 2 la fois le
credo et le mythe constitutif de cette communauté humaine. Le texte de ce credo
rappelle les termes de la Brith dont parlait Reik. Ce sont en résumé des textes cano-
niques.

C’est cet ensemble de textes qu’il convient de lire, chaque jour si possible, en
tout cas aux moments cruciaux de Pexistence.

III

C’est peut-&tre le moment d’examiner la derniére remarque de Lacan, a savoir
que grice A la théorie du trait unaire, celle de I’identification primaire peut étre
€laborée sérieusement. Quel rapport peut — il y avoir entre les deux formes d’identi-
fication et comment pourrait-on le soutenir de la topologie du tore ?

Arrétons-nous un instant sur cette activité, cette expérience qui est si familiére
a nous intellectuels et que nous venons d’évoquer dans une autre dimension, a savoir
la lecture. Activité pendant laquelle nous sommes confrontés avec un objet parti-
culier, I’écrit, dans un type de rapport qui peut &tre englobé dans la grande paren-
these de la demande & I’ Autre dont on sait qu’elle est marquée par le caractére oral,
cannibalique.
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Comme pour toute activité du sujet, comme pour tout travail, nous pouvons
distinguer sous un méme mot deux activités différentes dont les pdles extrémes peu-
vent étre ainsi schématisés :

Le premier type de lecture pourrait étre représenté par la lecture de son quoti-
dien, «Le Monde» par exemple, opération répétée jour aprés jour moins un bien
sdr, tous les sept jours. De cette lecture, orientée par nos pOles d’intérét, nous reti-
rons par-ci par-la, une information, un trait qu’il nous arrive de faire ndtre, de
reprendre a notre compte dans nos conversations, en ayant parfois oublié son ori-
gine. Au passage, par ce processus de la lecture, nous effagons chaque jour un lot
d’informations désagréables, voire traumatiques, effacement matérialisé finalement
par la destruction réelle du journal.

Ce mode de lecture pourrait se figurer sur le tore par une spirale dont chaque
boucle vient faire le tour du trou latéral. Il aurait donc quelque chose a voir avec
I’identification régressive et le trait unaire. Si le mot lecture renvoie étymologique-
ment a rassembler, recueillir, on peut proposer qu’il s’agit de rassembler une collec-
tion de traits unaires pour les effacer.

La fonction du trait unaire est, rappelons-le, d’introduire ou plutdt de révéler
dans le champ du langage quelque chose qui y est latent, a savoir I’écriture. Cette
émergence de ’écriture, sous la forme d’une barre sur la cdte d’une antilope par
exemple, rend possible du méme coup, méme si la chose n’apparait formellement
que bien plus tard, celle de la lecture. Trait unaire, écriture, lecture se manifestent
dans I’ordre symbolique comme fortement solidaires.

Le deuxiéeme type de lecture, nous I’appellerons lecture canonique. De quoi
s’agit-il ?

Tout groupe humain se sépare des autrcs par la possession en propre d’un corps
d’écrits, d’un certain nombre de textes fondamentaux, appelés parfois constitution-
nels, matérialisation pour ce groupe de la Loi et du savoir qu’elle charrie; ainsi en
est-il des Evangiles pour les chrétiens, du Coran pour les musulmans, des écrits de
Marx et Lénine pour les révolutionnaires, etc. Il semble que personne, pour le
meilleur et le pire, n’échappe 4 ce rapport avec un texte canonique quelconque et
auquel il s’identifie. Il semble aussi que pour la communauté des analystes, les textes
de Freud et Lacan assurent cette fonction.

La lecture de ces textes a des caractéres particuliers : elle est généralement
frappée d’inhibition qui peut n’étre que partielle, c’est-a-dire qu’on lit sans bien
comprendre, d’une maniére obtuse pourrait-on dire. Ou bien difficulté, réticence
voire angoisse 4 commencer la lecture d’un texte nouveau appartenant a ce cOrps
canonique. Paradoxalement on observe que ’on éprouve d’autant plus d’atta-
chement a ces textes qu’on les a moins lus et qu’on ne peut y comprendre quelque
chose qu’a la condition de les désacraliser quelque peu. Ces textes portent en effet
I’attribut de sacré et donc celui de tabou.

Mais que ’on parvienne — et on n’y parvient pas toujours, voire jamais — a
surmonter ces difficultés préliminaires et cette lecture peut prendre un caractére
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étonnant de I’ordre effectivement d’une communion mystique, avec I’impression
d’acquérir une force nouvelle, avec I'impression tout a fait fondée que ’on est en
train de se restructurer, de se transformer.

Ce que nous sommes en train d’avancer, c’est que ce «corps mystique» dont on
participe, suivant les mots de Lacan, cette substance commune n’est rien d’autre que
ce corps d’écrits canoniques que I’on a ingéré par la lecture.

C’est de cela en particulier qu’il s’agit dans le phénoméne de la priére que nous
traitions ci-dessus.

C’est en définitive cela I’essentiel de la tradition sémitique derriére le folklore
des bétes a cornes et des pierres adorées, c’est ce rapport particulier au signifiant et 3
I’écriture, et c’est d’ailleurs de cette aire culturelle qu’est parti I’alphabet qui va
conquérir ’ensemble des parlants.

Il me parait tout a fait légitime de définir cette particularité comme un rapport
cannibalique au signifiant et & la lettre : le sémite mange du signifiant et il en mange
couramment bien plus qu’on ne peut I’imaginer et qu’il ne se imagine lui-méme
comme nous allons illustrer dans un moment.

Nous proposons auparavant de reporter ce deuxiéme type de lecture sur le tore
par un lac qui ferait le tour du trou central, trou central ayant rapport avec I’objet a.
Il faut donc que le pére comme dépositaire de ce corps d’écrits canoniques, vienne
occuper a un moment cette place. Ce qu’il fait dans les bons cas, si tel est le désir de
I’ Autre, de «I’agence-mére», a sa période de toute-puissance.

On objectera immédiatement, comme tout a fait paradoxal que «his majesty
the baby» a I’état infans ait, comme premier mode d’attachement celui qui découle
de la lecture. Cette objection est en partie levée si I’on considere ceci : de méme que
le trait unaire n’est pas I’écriture mais en prépare I’avénement, aussi bien le sevrage
n’est pas la castration mais en quelque sorte la préface, ce que j’avance est a la lecture
dans un rapport analogue a ces deux phénoménes. Le bébé 3 un moment de son
histoire et trés tdt, se livre 4 une opération qui plus tard ou aprés coup donnera
naissance a cette activité si particuliére de la lecture.

En résumé notre hypothése est la suivante : I’identification primaire s’effectue
chez le sujet par le fait que celui-ci mange, au sens propre du terme, du signifiant,
signifiant extrait des textes canoniques du clan considéré.

C’est évidemment une hypothése de travail, mais qui a au moins le mérite de
pouvoir étre soumise 4 une certaine vérification clinique, par exemple par ’analyse
du symptdme dyslexique.

Au préalable, il convient peut-étre d’illustrer, afin de mieux le cerner, le phéno-
mene curieux de ce repas dont le signifiant est le mets.

En premier lieu cette hypothése nous permet d’éclairer d’une maniére nouvelle
la question des équivalents du repas totémique chez les sémites, en particulier dans
la religion juive.

On rencontre en effet dans celle-ci, un repas trés particulier effectué une fois
par an, tres précisément la veille du premier jour de I’année juive. La chose a déja
eté relevée par des analystes, je ne sais plus lesquels, qui ont affirmé que ce repas
constituait un exemple excellent de repas totémique. Eh bien ! examinons-le de plus
pres.
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D’abord il se déroule dans un contexte religieux trés dense, inaugurant une
période de dix jours ou le théme de la culpabilité a ’égard du pére est en quelque
sorte chauffé a blanc, avec le rappel lancinant dans la liturgie du sacrifice d’Isaac
— que ’on appelle d’ailleurs en hébreu le nouage d’Isaac —, la présence angois-
sante de cet instrument de musique préhistorique qu’est le Choffar. Tout ceci culmine
et s’acheéve dans le désormais fameux Yom Kippour.

Notre repas, que je préfére appeler symbolique, constitue le coup d’envoi de cette
dramaturgie. Il est pris en commun par la famille élargie et précéde le véritable diner
(un peu plus relevé que d’habitude), chaque convive consommant un fragment d’une
série de mets et aprés avoir au préalable prononcé une formule rituelle qui est un
veeu. Voici le menu de ce repas symbolique dans I’ordre chronologique : pomme,
poireau, blette, datte, courge, sésame, grenade, poissons et une téte indifférem-
ment de poisson, de mouton ou de beeuf. Aucun élément de ce menu n’a de fonction
prééminente sur les autres.

Il est difficile de voir dans cette liste, hétéroclite pour le moins, un quelconque
animal totémique. Alors quel est le sens de tout cela ? Il nous est livré par le nom de
ces mets, en hébreu bien siir, et du rapport de ce nom avec la formule de veeu que
j’évoquais. J’en donnerai deux exemple : datte et courge.

a) Datte se dit tamir et le voeu qui accompagne cette ingestion est le suivant :
que nos ennemis soient annihilés. Or le verbe de ce veeu se dit yetamou. On voit que
tamir et yetamou ont un radical phonétique commun, une homophonie. On ne
consomme la datte que pour son nom, que pour cette homophonie. Autant dire que
c’est un pur signifiant que I’on ingére. La chose est si vraie que certaines commu-
nautés remplacent datte par ail qui se dit foum et vous constatez que ’homophonie
est alors renforcée.

b) De méme pour courge qui se dit Krd. Le veeu associé demande a Dieu de ne
pas édicter de cruels décrets pour ’année & venir. Le verbe de ce veeu est Tikra qui
n’a aucun rapport linguistique avec le Kra de courge sinon 13 aussi une homophonie.

Il en va de méme pour poireau, blette, etc.

Ce rapport cannibalique au signifiant est également illustré par toute une série
de faits culturels dont j’ai dressé un petit catalogue en conclusion de mon exposé :

a) Certaines pratiques pédagogiques rabbiniques ou, pour enseigner a lire aux
enfants — ce qui se fait vers 1’4ge de trois ou quatre ans — on leur offre les lettres de
I’alphabet confectionnées en patisserie afin qu’il les mange et les aime. Une variante
de cette technique consiste a écrire les lettres sur une tablette que ’on enduit de miel.
L’enfant est invité & lécher ce miel et du méme coup efface les lettres. il y a d’autres
exemples du méme type;
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b) En relation directe avec cette incorporation orale du signifiant nous trouvons
toute la mythologie du Golem de Prague, cet ancétre du monstre de Frankenstein,
monstrueux robot d’argile dans la bouche duquel on avait introduit le nom divin, ce
qui lui donna vie;

¢) La pratique de I’ordalie ou sota. Celle-ci consistait a faire boire a la femme
suspecte d’adultére une eau dans laquelle le prétre avait trempé jusqu’a effacement,
un parchemin sur lequel il avait inscrit le nom divin;

d) Bref, nous nous trouvons devant une riche moisson de faits culturels dont
chacun mériterait un examen plus approfondi. Mais ces faits culturels ne sont pas
propres au judaisme. J’ai pu voir un étonnant reportage sur la psychiatrie africaine
traditionnelle telle qu’elle est pratiquée par les marabouts musulmans de la région de
Saint-Louis du Sénégal et ceci avec des résultats enviables. Le principal reméde
employé par ces guérisseurs consite & écrire certaines formules ol le nom de Dieu
tient la place essentielle et a laver cette écriture dans un peu d’eau. Cette eau est
ensuite bue par le malade;

e) Enfin il n’est pas possible de clore cet exposé sans évoquer le «manger le
livre» de I’ Apocalypse de Saint Jean, opération qui survient quand le septiéme sceau
a €té levé. Cette question a été examinée a la fin du Séminaire sur I’éthique de la
psychanalyse et Lacan y voyait le support du mécanisme de la sublimation.

En résumé, notre travail s’est efforcé de montrer que ’histoire de ’incorpora-
tion cannibalique du pére n’est pas du tout, comme on le dit, un mythe ou une his-
toire a dormir debout mais quelque chose de bien réel se répétant jour aprés jour a
travers le phénomeéne de la lecture. Seulement ce n’est pas le pére directement qui
est incorporé mais la lettre et le signifiant et particuliérement le signifiant du Nom
du Pére.
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STOIAN STOIANOFF . L’identification
Président de séance : Claude Dumézil

IDENTIFICATION ET VIE COMMUNAUTAIRE

ARGUMENT

L’exposé, dont ceci est ’argument, s’ouvre par la cure d’une jeune femme (que
Jje nomme Amélie) qui se plaignait d’une série de symptomes a travers lesquels se
Jaisaient jour des désirs de mort envers ses proches, actualisés par son projet d’in-
sertion dans une communauté qu’elle devait rejoindre en compagnie de son mari et
de ses enfants. Au bout de deux mois de cure elle quitta le divan pour se faire
remplacer par une amie — Mélanie — qui avait a cceur le méme projet et apparem-
ment rencontrait les mémes difficultés a le réaliser. Qui s’en alla de méme au bout
de deux mois en me laissant en gage son amant. Qui ne fit que passer sans donner
suite @ son propre projet d’analyse... Un an plus tard, Amélie revint me voir et
notre conversation s’acheva sur la remise qui me fut faite d’un livre destiné & me
Jfaire connaitre la communauté idéale dont révent Amélie, Mélanie et les autres...
Cette communauté «ex-statique» et le discours qui la soude supposent de la part de
ses membres une identification qui est au centre de notre travail, Cette identifica-
tion démontre le transfert institutionnel qui fait passer au niveau de chaque parti-
cipant de la communauté A.A.O. * cette étincelle du désir qui condiiionne la levée
partielle des inhibitions de chacun et la mise a la disposition de la communauté des
énergies ainsi libérées.

Mais ce qui dépasse, au sens de I’Aufhebung, les intentions avouées de la
communauté et notamment ses aspirations @ un plus de conscience est l’effet de
Structure par quoi cette institution naissante est vouée a la production et a I’élevage
d’enfants.

Nous nous interrogeons sur le filtre qui sélectionne les membres de cette
communauté de facon a réaliser une adhésion sans réserves (au sens du perinde ac
cadaver) au support théorique du groupe AAO : sa «parabole» et a I’instrument de
progres de ses membres : la Selbstdarstellung, trait institutionnel qui, d’une certaine
maniere, reproduit en les caricaturant, mainte constante de leur idéologie
d’origine : la démocratie chrétienne.

*BIBLIOGRAPHIE : Le modéle A.A., tome I. Publication du Centre Européen de Friedrichshof/
Burgerland/Autriche,

Autrement, dossiers trimestriels 8/77, diffusion Stock : «A gauche ces chrétiens :
groupements isolés ou mouvement d’avant-garde 7»
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M¢éfions-nous donc au maximum de toute koinonia
pour employer un terme platonicien, de tout ce qui
est la figure de communauté dans aucun genre et tout
spécialement dans ceux qui sont pour nous les plus
originels. Les trois identifications ne forment pro-
bablement pas une classe si elles peuvent néanmoins
porter le méme nom qui y apporte une ombre de
concept; ce sera aussi a nous d’en rendre compte,

J. LACAN
L’Identification

PHILIPPE SOLLERS.— Les morts pésent d’un poids trés
lourd sur le cerveau des vivants.
EDGAR FAURE.— Laissons les morts enterrer les morts.
PHILIPPE SOLLERS.— C’est une belle parole. Hélas,
cela fait une frénésie d’enterrements.
EDGAR FAURE.— Essayons d’y répondre par une fringale
de naissances.
Au-dela du dialogue
(Face a face, Balland, 1977, p. 152)

Forts de la recommandation lacanienne que j’ai mise en exergue a ce travail,
nous allons nous enquérir de ce qui, en tant que signifiant, viendra représenter tout
en ’effacant le sujet en mal de naissances dont il est question ci-dessus.

Ce sujet de I’inconscient qui est-il, quel est-il ? Telle sera notre interrogation
qui viendra relayer celle de trois analysants en puissance qui ont préféré intégrer
les rangs de I’A.A.O, organisation dont il va &tre longuement question par la suite.

Au seuil de ce travail de psychanalyse appliquée je me dois d’énumérer les
éléments d’appréciation épars dont je dispose pour mieux faire ressortir le caractére
conjectural des liens que je serai tenté, dans I’aprés-coup, d’établir entre eux.

Nulle trace écrite n’est restée de mes entretiens avec Amélie et c’est donc de
meémoire que j’en parlerai. Le pas d’hésitation qu’a été son second passage chez moi
avant qu’elle ne rejoigne ’A.A.O. peut étre considéré comme une mise en demeure
avant I’acting out que constitue son adhésiona’A.A.O.

De la main de Mélanie me reste la relation écrite d’un réve sur laquelle j’ai noté,
en son temps, les éléments en plus ou moins qu’elle a produits au cours de son récit
de ce réve sur le divan.
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De plus, j’ai assisté a la projection d’un film a Nancy, au cours d’une récente
présentation publique du groupe A.A.O., dans lequel Mélanie se livre a4 une
Selbstdarstellung, ¢’est-a-dire a une sorte de transe mimant quelque chose de I’ordre
d’une naissance. A la fin de cette projection j’ai pu revoir dans la salle Mélanie qui
est venue dire les circonstances dans lesquelles ce film a été tourné (un «marathony»
a Geneve) et sa surprise d’avoir été filmée sans s’en étre rendu compte. Enfin, je
dispose de ce livre que m’a remis Amélie dont le contenu recoupe ce que j’ai pu voir
ou entendre de la bouche de certains des membres autrichiens de I’A.A.O. ou de
leurs émules locaux.

M’interrogeant sur la série de demandes en souffrance qui ont été relayées
sur le divan avant de passer a I’A.A.O., je suis tenté de les ordonner selon des temps
logique entrecoupés par des scansions destinées 4 I’enfantement de ce livre
qu’Amélie m’a laissé en dépot. Ces fantasmes qu’ Amélie n’avait pu évoquer, sub-
mergée qu’elle était par des flots de haine envers ses proches, ses parents et la
société, c’est Mélanie qui les a exprimés dans un réve avant d’aller les réaliser au
sein de PA.A.O. Le troisiéme larron, celui qui, I’espace d’un entretien, est venu
m’eclairer sur les racines familiales de I’engagement a la fois confessionnel et poli-
tique de la génération qui a précédé la sienne, n’a fait que marquer la butée sur quoi
se produit ce retour, cet Umkehr-Ygme, de la période, dont les apparitions d’ Amélie,
de Mélanie et de ce tiers n’ont été que les maillons et dont le livre est la fermeture.

1) Naissance d’un délire :

J’appelle délire ce réel par référence a quoi une communauté telle que ’A.A.O.
subsiste, délire qui se différencie en discours qui sont les coulées de lave qui maté-
rialisent le bord de ce volcan a la substance duquel Otto Muehl préte son nom. Le
délire-Otto est cette lave incandescente qui, depuis sa premiére éruption dans le
Burgerland autrichien en 1970, n’a cessé de déferler par jets successifs sur notre
planéte,

C’est en lettres de feu qu’Otto signe plus de la moitié des articles du tome pre-
mier de cette épopée de I’A.A.O. que je ne fais ici que résumer. La facon dont Otto
parvient a disparaitre en tant que nom, voire comme personne, dans ce livre et &
s’introduire comme substance dans tout ce qui se fait et se dit au nom de 'A.A.O.
n’est pas le moindre miracle qu’on constate. Avant de donner la parole a Otto je
vous livre la liste des principes dont le groupe prétend s’inspirer :

1) Selbstdarstellung,

2) Libre sexualité,

3) Propriété collective,

4) Travail et production en commun,

5) Croissance des enfants en commun,

6) Démocratie directe.

La cl¢ de voiite de ce systéme est donc la Se/bstdarstellung, pratique extatique
instituée dans I’A.A.O. qui peut avoir lieu n’importe ou et 4 tout moment, de pré-
férence toutefois en groupe pendant les soirées récréatives fort prisées par les parti-
cipants. D’inspiration reichienne cette technique a rapidement abandonné le
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langage — (ce qui n’est qu’a demi-vrai) au profit de la parole : cris, gémisse-
ments, plaintes inarticulées entrecoupées de gestes qui peuvent étre insérés dans des
ensembles évoquant certaines scénes classiques : la naissance, le meurtre, ’allaite-
ment 4 quoi d’ailleurs les spectateurs n’hésitent pas a se méler, prodiguant au
crisant ce contact qui pour Plotin était ce en quoi s’extasie le regard. Le ravissement
de I’enfant palpé en tout sens et plongé dans une mer de regards n’a en effet d’équi-
valent que ce qu’évoquaient les mystiques d’ Avicenne* 3 Sohravardi**.

Les fanas d’Otto-la-conscience vont jusqu’a cette «annihilisation majeure», a
cet «effacement» du sujet plongé dans le mirage du désespoir qui aboutit a la pro-
fession de foi unitaire du t’as-oui ?, qui s’énonce : «II n’y a de Lui que Lui.»

C’est donc du coté de ce sans-limite de la créance faite a la mainmise de I’ Autre
sur leur corps que les participants de ’A.A.O. visent a multiplier ces objets a, que
sont leurs corps, au service de cette mainmise.

C’est a cet Autre de ’A.A.O. qu’Amélie et Mélanie ont confié la mainmise
sur ce qui était hors de leur portée, au sens de I’Unbegriff, du moins est-ce I’effet
de suggestion par lequel elles marquent un point de rebroussement de la théorie ana-
lytique qui la ferait revenir de la talking-cure vers I'imposition des mains, et donc de
Freud vers Charcot.

Ce cercle de la suggestion, Otto Muehl en use sciemment au cours des sessions
d’information et je reléve dans le livre A.A.O. les propos suivants :

«Jouis de cette puanteur qui monte en toi. D’ailleurs je te conseillerais de
t’approcher de moi comme un chien. Gate-moi quelquefois en m’apportant une
tasse de thé; tu dois lire mes désirs sur ma figure, m’imiter en tout, de cette facon
Jje pourrai mieux supporter ta proximité et tu pourras apprendre un tas de choses de
moi, n’essaie pas de réaliser tes propres idées, car tu n’en as pas, apprends a obéir,
renonce a ta personnalité et & ton individualité; en fait, tu n’en as pas; sois un bon
croyant, fais tout ce qu’on te dit de faire, sans opposition.»

Mais I’effacement du sujet que le discours d’Otto tend & imposer est corrélatif
d’un autre effacement; celui de la différence sexuelle. Bien sir ces tétes tondues
qu’exhibent les membres de I’A.A.O. sont considérées comme une simple marque
de fabrique qui permettrait de les distinguer des autres chevelus de tout poil. De
fait, ’abandon de ce qui est considéré comme parure narcissique contribue a
obtention de cet effacement par quoi chague membre devient un signe pour quel-
qu’un. Ainsi Dieu reconnaitra les siens. Mais au-dela de ce signe il y a le signifiant
que devient chaque «A.A.O.» dés lors qu’il se représente auprés du signifiant du
groupe en tant que tel : la «parabole» A.A.O.

2) A.A.O. et Démocratie Chrétienne :
Contrairement a ce que pouvait laisser penser le court extrait du discours
d’Otto Muehl que je viens de citer, ce n’est pas le discours du Maitre qui domine au

* Louis Gardet : La pensée religieuse d’Avicenne, Vrin, 1951,

**Henry Corbin : L’Archange Empourpré, Fayard, 1976.
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sein de ’A.A.O. L’illusion du chef que sa présence entretient n’est que le prétexte a
la résurgence d’un certain nombre de signifiants qui étaient déja a I'ceuvre dans le
milieu d’origine de ceux qui, devenus membres de I’A.A.O., se figurent avoir
échappé a leur pouvoir.

Je ne suis pas loin de penser que I’A.A.O. est une société centrée sur la produc-
tion d’enfants, tout comme la démocratie chrétienne et que par 14 méme nous nous
trouvons en présence d’une machine vouée a I’expansion et & la domination tant
demographique qu’économique.

Implantée au sein de I’économie capitaliste des pays d’accueil, 'A.A.O.
s’adapte aux structures juridiques des Etats-supports et son pragmatisme obéit
aux régles qui régissent celui des dits Etats. Les cing cents membres que compte a
ce jour cette organisation, répartis par groupes d’une soixantaine d’individus ont
constitué des sociétés a responsabilité limitée (S.4.R.L.) dont on compte, en 1977,
trois dans le Burgerland autrichien : une entreprise de transport, un commerce de
vétements et un atelier de typographie, sans compter les écoles, les maisons d’habi-
tation et les exploitations agricoles du clan.

Mais c’est sur le plan de I’éthique du groupe que la comparaison avec la
démocratie chrétienne met en évidence des constantes remarquables. «Permettre a
la majorité du peuple de contrdler les moyens de production et, de cette maniére,
exercer un pouvoir politique», ou encore «imaginer un nouveau mode de partici-
pation des populations rurales 4 la construction d’une nouvelle société», enfin
«promouvoir un processus éducatif critique et autocritique visant & une conscien-
tisation permanente» sont des slogans dont est travaillée la dite démocratie et que
tend & mettre en pratique ’A.A.O. On retrouve dans la doctrine de cette derniére
des themes tels que celui de «désordre établin, de «restauration de la dignité
humaine», I'idée d’une «crise de la civilisation» qu’annongait déja un Emmanuel
Mounier.

La géneration des parents d’Amélie, de Mélanie et de leurs comparses révait
déja d’un retour a la terre (avec des descentes périodiques dans la communauté de la
Drome fondée par Legaut); elle constituait, presque toutes les fins de semaine, au
cours de pique-niques qui servaient de prétexte a des exposés édifiants mais aussi a
des rencontres moins innocentes, cette grande famille qui est & ’horizon de I’idéal
A.A.O.

J’en viens a ce qui, pour les membres de ’A.A.O. semble étre la pierre de touche
qui distingue leur groupe des autres communismes, je veux dire, la sexualité. Mieux
qu’un embléme, c’est une ordalie, c’est un test que devient la pratigre de la sexualité
libre et ceux qui n’y accédent pas, les homosexuels en particulier, sont considérés comme
porteurs de «lésions» attribuées a ce qui fait office d’abjection dans le groupe : la
petite famille (P.F. ).

Or, paradoxalement ici le point de vue de ’A.A.O. rejoint celui, moralisant,
de la petite bourgeoisie en ce qu’il condamne P’avortement, ainsi que les méthodes
anticonceptionnelles autres que celle dite du thermometre. En effet, au son de cloche
et tous les matins le thermomeétre entre en action sans contrarier fondamentalement
les «intentions de la nature» dont il sera question plus loin. Mieux, la loi du mariage
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se trouve respectee puisque les membres de ’A.A.O. sont réguliérement inscrits par
couples au regard du registre de I’état-civil.

Reste a apprécier ce que représente cette pratique de la sexualité dite libre et le
poids des satisfactions qu’en retirent les membres de I’A.A.O. relativement au poids
de la S.D. (la Selbstdarstellung), dont, de ’avis de tous, nul ne saurait désormais
se passer.

Société mutualiste a visée expansive, ’A.A.O. constitue donc, bien plus qu’il
n’y parait, la reléve d’un certain nombre d’idéaux propres a I’idéologie de la démo-
cratie chrétienne travaillée par le discours analytique. Profondément hiérarchisée
a mesure qu’elle est appelée 4 des taches de plus en plus complexes, elle s’est donné
un critere de sélection, une sorte de passe, constituée par la pratique de la
Selbstdarstellung, (S.D.) que codifie la courbe théorique de la «parabole» A.A.O.

Cette parabole, au sens géométrique du terme, résume assez simplement le
travail de régression que permettrait la S.D. jusqu’a un point zéro qui, a ce jour,
est considéré comme le point extréme atteint dans ce genre d’exercice et qui corres-
pondrait a la copulation parentale ou plutdt & la rencontre de ces deux signifiants
que sont le spermatozoide et I’ovule.

(Signalons que Lacan avait utilisé le tracé d’une telle parabole renversée dans
un de ses séminaires — L’Angoisse — pour y faire figurer les différents objets a.

Selbstdarstellung veut dire ex-position de soi-méme, deixis, monstration, sorte
de héautoscopie, de vision romantique non pas du marxisme comme disent les nou-
veaux philosophes, mais de I'inconscient. D’ailleurs Otto Muehl ne se cache pas
d’avoir traversé des expériences mystiques et il serait utile de faire un paralléle avec
un autre animateur de secte, celle des fréres Moraves, le comte Von Zinzendorf,
dont Oskar Pfister s’est fait le biographe sur le plan analytique. Les fantasmes du
comte et le lyrisme que lui inspiraient les plaies du Christ ont suscité en lui ces hymnes,
ces chants, ces prieres qui constitueront ’élément communionnel de la secte qu’il a
renouvelée aprés Jean Huss et qui charmeront, au point de faire naitre en elle un
nouveau désir, la Belle 4me, a laquelle Goethe a consacré un chapitre dans son
roman : Wilhelm Meisters Lehrjahre.

3) La féminité trouée du livre.

Cet exploit, qui consiste a faire accepter & Amélie, a Mélanie et & bien d’autres
ce dont ils ne voulaient & aucun prix est a attribuer a ce tour de main du Maitre, ici
d’autant plus apprécié qu’il parait gratuit. Ce que ce tour de main a pour mission de
masquer c’est la faille qui git dans la jouissance de I’Autre qu’un réve de Mélanie,
qui me fut rapporté sur le divan, atteste et dont voici I’essentiel :

«La nuit du vendredi au samedi, j’ai révé que j’étais dans un grand magasin
ou I’on soldait des sacs 4 main. J’en vois un qui me plait : il est en «skai» beige, je
le regarde, je I’examine, je constate qu’il est @ moitié prix. Une vendeuse, une dame
d’un certain 4ge, intervient et me dit que c’est encore moins cher que ce prix dé-
marqué et il faut que je calcule ’équivalent du prix du sac en paquets de gauloises.
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C’est un calcul trés compliqué que j’essaie d’effectuer sans y parvenir... Dans le
magasin il régne une certaine pénombre, un désordre, une atmosphere de magasin
en faillite. J’ai été réveillée au milieu de mes calculs par la sonnerie du réveil.»

La veille, Mélanie a effectué un parcours, une sorte de boucle qui recéle un
premier équivalent de cette conversion impossible du sac otrTos au taux des gauloi-
series empaquetées. L’interdit qu’elle rencontre, c’est celui d’un agent de la poste
qui lui refuse I'utilisation de son livret — petit livre — de caisse d’épargne sous le
prétexte qu’il est libellé au nom de jeune fille de Mélanie qui, étant mariée, devrait
porter celui de son mari. De retour chez elle, elle boucle un second circuit qui fait
du réve un réve de déclaration.

Une premiere déclaration est celle que Mélanie rédige pour son percepteur et
qui recouvre ce qu’on peut appeler une premicére faille dont I’ Autre (qu’il s’agisse du
Pére-cepteur ou de I’analyste, c’est leur position par rapport a la Loi qui est visée
par cette déclaration).

La seconde est relative a un accident de la circulation ou ’autre est en défaut
pour avoir reculé sans regarder (a la dépense ?) et de ce fait avoir endommagé le
véhicule de Mélanie.

Entre la premiére boucle et la seconde se situe un franchissement hilarant lié
a I'impossibilité de mettre le chat d’une amie de Mélanie dans un sac de voyage.
Cette amie est séparée de son mari et ce dernier porte le méme prénom que celui
de Mélanie. Le sac se trouve ainsi en position d’index de 1’Autre et témoigne des
difficultés de Mélanie face a cet Autre défaillant.

Les associations se poursuivent par I’évocation d’un second réve dans lequel
Mélanie voit ironiquement son ex-patron a cheval sur un tracteur, puis la scéne se
continue a la campagne et au restaurant. Enfin, suit le rappel d’une série d’actes
mangqués du genre détricoter au lieu de tricoter, téléphoner avec une cuiller, etc.

Réve de transfert, certes, mais autour de quoi ? Autour d’un chat qui ne veut
pas rentrer dans le sac ou plutdt d’un sac qui cherche a sortir du chat. C’est donc
également un réve de naissance et, si I’on y associe le probiéme du nom, c’est fina-
lement autour d’un baptéme que gravite ’ensemble de cette séance, ce que confirme
le second réve puisqu’il y apparaissent des variations sur des noms propres.

Le névrosé, nous dit Lacan, est au fond un sans-nom et ¢’est donc comme une
pas-sans-nom que Mélanie vient par ce réve poser la question de son nom secret,
de cette identité indicible du sujet qu’elle est au niveau de I’énonciation de !’in-
conscient, au niveau de la mise en acte de son transfert. Si le réve d’Amélie, =n tant
que signifiant, est ce qui la représente en tant que sujet aupreés d’un autre signifiant,
celui de la nomination du pére, quelque chose doit choir de cette opération qui est
I’objet. S’il s’agit d’un petit livre, de quel est-ce thétique ? est-il ’exposant, de quel
églogue (entre guimmel) est-il I’olifant, de quelle dispense est-ce 1’indice-pensable ?

Pouvons-nous, au point ot nous en sommes dans cette relation d’un réve, aller
plus loin sans forcer la note, sans distordre a ’exces les faits, pour approcher davan-
tage, si faire se peut, I’identification de ce sujet qui parle par la bouche de Mélanie ?
Pour ce faire je tirerai argument de ce que le second fragment de réve avait été
nettement relié par Mélanie au mari d’Amélie. S’agirait-il en quelque sorte de sa
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«moitié», de cet époux soldé a moitié prix qui viendrait, en quelque sorte, a &tre
sac-cagé dans le premier réve ?

A la question posée par Mélanie qui répond en écho a celle d’Amélie, A cette
question oblique, je suis tenté dans I’aprés-coup d’une certaine faillite, (avant tout
celle de ’analyste a obtenir cette décentration qui aurait permis de séparer les deux
protagonistes de cette histoire), je suis tenté de donner ici une réponse a coté, suscep-
tible de rendre compte de la métaphore ratée dont les épisodes Amélie et Mélanie ne
sont que les temps préparatoires.

Il'y a donc un lien subtil entre leurs apparitions successives sur mon divan que
j’épinglerai de ceci : qu’elles étaient occupées par une tiche de reconversion o la
plainte du sourd se mélait & 'ergotage de la claudicante, formule pour I’éclaircisse-
ment de laquelle je vous renvoie au paradigme que constituent les expressions
«bouclier de Dionysos» et «coupe d’Arés.»

Mais pour en revenir a la «moitié» et au type d’échange auquel elle se préte je
préfere me servir d’un autre réve qui lie d’une maniére analogue deux femmes :
Odette et Danielle. Cette derniére réve qu’elle est sur le point de passer une douane
et que le douanier lui reproche d’&tre en possession d’un passeport portant les
initiales O.M. ou elle reconnait celles d’Odette suivie de la sienne propre. Elle déplore
que le réve gratifie Odette alors qu’elle n’a droit qu’a des demi-mesures et jamais a
une place entiere. Or, du point de vue de la lettre, il convient de constater qu’un D
n’est que la moitié d’un O, un O refendu en quelque sorte, un O barré = &.

Ces effets de Spaltung ont bien entendu été souvent repérés mais nous pouvons
nous demander pourquoi Lacan a di recourir pour en rendre compte a une mathé-
matisation qui n’est pas sans présenter certaines obscurités. Au cours de la lecon du
10 janvier 1962 de son séminaire sur I’ldentification il pointe la difficulté qu’il y
a faire passer certaines pensées dans le langage commun, ce qui est une facon
d’aborder la question de la limite entre pré-conscient et inconscient. C’est a ce
niveau de franchissement, d’entrecroisement de fonctions qu’il demande ce qu’il
en serait d’un sujet d’avant la nomination, du statut de ce qui est percu avant que
ne soit apparu ce poingon qui cst la marque de I’identité, du percu de cette fois-la.

Ce sujet d’avant la nomination, d’avant sa rencontre avec la butée logique du
langage il ie notei + I et il donne ai la valeur V/— 1. i est ici racine de ’équation
x.y = — l danslecasoux = y. Or, dans ce cas |’équation a deux racines identiques
et donc indiscernables a moins d’utiliser la méthode dite du corps d’adjonction
(cf. pour cela le chapitre [V sur la Théorie de Galois dans le livre de Jules Vuillemin :
La Philosophie de I’Algebre, ainsi que I’article de P.V. Grosjean sur «La logique
du corps de rupture des paradoxes» in : Logique et Analyse, n° 63/64, 1973.)

Dans un autre Séminaire, Lacan s’est emparé de ce méme symbole i pour illus-
trer la conjoncture sexuelle qu’il écrit (I + i) (I — i) = 2 ce qui revient a faire
dépendre I'ex-sistence de cet acte de celle de cet introuvable i.

Sur la voie de P’élaboration d’une «fonction d’unité comme fonction de la
différence radicale dans la détermination de ce centre idéal du sujet qui s’appelle
«idéal du moi» Lacan identifie ce / a la fonction imaginaire du phallus qui interviendra
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donc dans cette série de trois termes par quoi se définit une fonction périodique
qui se renouvelle tous les trois temps. Le sujet en quéte d’un nom dont il puisse se
signifier s’écriti1 + I. Se signifief et donc opérer cette addition de lui-méme & son
propre nom revient a écrirei + T terme dont la valeur est précisément celle de la

moitié de celle du sujet avant toute nomination (1—;——12, ou encore celle du rapport du

sujet au produit de la copulation (2). Le troisiéme terme de cette série étant I tout
simplement, on peut dire qu’a ce temps troisiéme la boucle se referme.

Ce rythme ternaire de la répétition instaurée nous le retrouvons en ce que la
venue d’Amélie sur le divan est le coup pour rien, par rapport auquel celle de Mélanie
se situe comme répétition, qui se boucle par le biais de ce tiers météorique, par ce
livre qu’ Amélie a bien voulu me remettre pour que je la laisse haler.

4) Impair, passe et cusp.

Ce que Mélanie désire a travers Amélie, c’est ce dont celle-ci manque, ce dont
elle se s’ignifie. Amélie veut étre aimée au-dela d’elle-méme et c’est cet au-dela que
désigne le livre dont elle se sépare en me le confiant pour mieux ’incarner au sens de
Pensarcosis ou de I’Einverleibung. A nous de poser les questions qui s’imposent :
«qui est I’objet réel de I’amour ?... qui est le sujet réel agissant en lui cet amour ?...
qui est ’amant réel ?7»*

La réponse est : le puer aeternus. A retrouver en double exemplaire sur la
couverture du livre précisément. Mais a-t-il la m&me fagon de satisfaire a la fonction
du Penis-neid chez nos deux protagonistes ? Rien ne nous le laisse croire. Dans un
cas nous les verrions volontiers homme et femme, saisis par I’objectif dans un geste
en miroir, unis par le moins phi de la castration ici (dé)tigurée par le carré long qui
encadre les lettres «A.A.O.» Dans ’autre ce ne sera plus la demande mais la jouis-
sance qui sera a ’honneur et ce qui liera le sujet brut au phi ici positivé sera le x de
Pest-ce-thétique ? venu au lieu de ’A.A.O. Les deux enfants se mueront dans ce
cas en deux ineffables putti figurant respectivement I’Eve christique et la Maryam
adamique, ou encore I’étre créateur et la femme séparée**, moitiés conjointes dans
I’Unien, auquel Otto Muehl pourrait éventuellement préter sa voix.

«Je ne veux pas que mes enfants meurent irradiés» disait, en quelque sorte
Mélanie, en se lancant dans la croisade anti(nu)cléaire, et c’est donc dans les lignes
directrices d’une érotique qu’elle lit, qu’elle déchiffre en quelque sorte le bien fondé
de ’A.A.O. Cette érotique est une sorte de nasse dans laquelle tout détournement
se trouve réglé par des sens interdits que nous devons examiner a présent.

* Cf. Henry Corbin : L’imagination créatrice dans le soufisme d’Ibn Arabi. Flammarion, 1958,
pp. 122.23.

** En ce qui concerne cette femme séparée, ou encore Marie-Madeleine, voir la thése de Paulette
Duval : Recherches sur les structures de la pensée alchimique (Gestalten) et leurs correspondances dans le
conte du Graal de Chrétien de Troyes et I’influence de I’Espagne Mozarabe de I'Ebre sur la pensée sym-
bolique de I’Oeuvre. Paris, 18 janvier 1975.
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Ce qu’elle révele c’est I’assiette du sujet, ce qu’ailleurs on appelle sa sexuation,
les obstacles semés sur les voies de sa jouissance passent ici par I’évocation de la
Marie-Madeleine, autrement dit de I’Hétaire. C’est donc I’hétaire-érogénéité de la
coupure forclusive de la cause qui ici sera notre repére, ce qui nous laisse perplexes
devant la relative paleur des interdits qui ailleurs imposent toutes sortes de choix
forcés. Rien de tel ici sinon un flottement, une vacillation caractérisée par la labilité
de la greffe que peuvent constituer les influences externes dont ’existence est en
quelque sorte suscitée. Ici n’importe quoi semble suffire a faire support au sujet et
singuliérement un certain type de discours, a condition qu’il comporte la contrainte
du cusp.

Nous insisterons sur cette figure du cusp puisqu’elle n’a cessé de défrayer la
chronique depuis que le nom de René Thom s’est mis a hanter les rayons de nos
bibliotheques. C’est a propos du choix qu’on a : de faire ou de ne pas faire des en-
fants. Dans une de ses Gifford Lectures (L’esprit de la Philosophie médiévale : Vrin,
1969) Etienne Gilson traite du «personnalisme chrétien» et on a la surprise, au
terme d’une démonstration rigoureuse, avec Aristote et saint Thomas d’Aquin a
’appui, de lire ceci : «La multiplication des individus humains est une intention
premicre de la nature... ou de son créateur : Dieu.»

C’est donc en bonne chrétienne que, rejetant les pratiques désuétes de la petite
famille, Mélanie entre dans I’A.A.O. pour s’atteler a la tiche impossible de la
reconstitution d’un tout, celui de la dette ou de la nature ou de Dieu ou du livre ou
de la femme, au moyen de cette reconversion qui appelle la multiplication des petits
gaulois, ou encore des jeunes membres de I’A.A.O. L’ennui ¢’est que pour étre
moins orthodoxe et tout en étant aussi rigoureuse, la démonstration inverse a eu
et continue a avoir ses adeptes.

Ce contre-exemple nous est fourni par la communauté des Bogomiles qui ont
été condamnés par le synodique de 1143* et anathématisés parce qu’ils ne reconnais-
saient pas la Trinité, désignaient le créateur comme le Prince du mal, dénigraient le
baptéme et I’eucharistie, refusaient d’adorer la Croix ainsi que les icones. Pour eux,
la Vierge est censée avoir congu par oreille et aucun culte ne doit lui étre rendu;
enfin, puisque la création est oeuvre de Satan, il est hors de question de participer
a cette ceuvre et donc de procréer.

Le Bogomilisme évoque ’A.A.O. puisqu’il se voulait prolétarien et qu’il
rejetait 'autorité tant des clercs que des nobles, mais il s’en distingue par le refus de
ses membres — non pas de coiter — mais de procréer. Il est intéressant de constater
que c’est autour du point de savoir s’il convient ou non de transmettre la vie — et
donc le péché, selon les Bogomiles — que ces deux tendances semblent se séparer,
€évoquant un moment antérieur a leur séparation qui serait la eranche commune a
partir de laquelle se produirait ce cusp, cette division qui les oppose.

* Cf: Traité contre les Bogomiles de Cosmas de prétre. (Traduction francaise par Henri-Charles Puech
et André Vaillant, Paris, Imprimerie Nationale, 1945).

Cf. aussi : S. Runciman Le Manichéisme Médiéval, Payot, 1949.



363
L'IDENTIFICATION

Au terme de ce travail nous ne pouvons que rappeler ce que nous avons mis en
évidence dans un texte resté a ce jour inédit, la propriété qui est celle du discours
universitaire de faire cohabiter un appareil théorique tel que celui de la «parabole
A.A.O.», destiné a verrouiller un certain nombre de pulsions dont I’exces se trouve
ainsi annulé, et une certaine fenétre de secours, propice a toutes sortes d’acting out,
de manifestations ex-statiques qui s’inscrivent en marge de ce que le fantasme théo-
rique visait 4 maitriser, toutes choses qui font de ce discours universitaire le repré-
sentant du sujet divisé qui le fonde. Sujet divisé dans le cas présent entre le souci
d’une conscientisation idéale qui serait le fruit de la S.D. et le sérieux du besoin obscur
qui le maintient dans une dépendance totale d’un Autre.
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ODILE WITZ Président de séance : Paul Lemoine

PAROLE DE FEMME
PAROLE FEMININE

Il nous faut d’abord repérer dans le langage, "homme et la femme. Les sociétés
dans leurs textes, leurs lois, se référent 4 la différence sexuelle anatomique, la seule
irréductible. Différence a laquelle Freud se référe également. Peut-on qualifier le
discours du sujet par cette unique référence sexuelle, biologique ? L’inscription
familiale, culturelle, sociale détermine des différences qui sont reprises au niveau du
langage 4 seule fin de maintenir, de mieux marquer s’il en était besoin, la différence
des sexes, garante du désir de I’homme et de la femme. N’est-ce pas alors pur fan-
tasme que cet étre de référence, purement féminin ou masculin ?

A seule fin de clarifier le texte, par «parole de femme», nous entendons celle
prononcée par une femme, au sens biologique et 1égal du terme. «Parole féminine»,
se référe tantdt aux données culturelles, évolutives et variables, tantdt a ce qu’ily a
de spécifique, donc lié au sexe, dans le discours d’une femme : parole née des
femmes a travers leurs expériences propres. Le sujet, inscrit dans un registre qui
n’est pas celui de son sexe biologique, peut donner lieu a une parole «féminine»
qui n’est en rien I’exclusivité de la femme.

Le probléme culturel de la féminité est celui d’un sujet face & d’autres hommes
et femmes qui attendent du sujet tel ou tel réle. D’attentes opposées naissent les
conflits, qui peuvent d’ailleurs parfois jouer le role de ferments dans 1’évolution
de ces rdles. Mais existe-t-il une parole féminine spécifique ? Si c’est le cas, il ne
semble pas qu’elle ait, au moins jusqu’a une époque récente, obtenu droit de cité
dans la culture, et spécialement dans la culture écrite. Les paroles «féminines y sont
rares d’autant plus que la société accorde 3 la femme un statut de mineure. Ou elle se
tait, ou elle n’a pas droit 4 la parole. Il semble donc qu’il existe un discours masculin
globalement tenu par les hommes, repris par la société, dans lequel les femmes
souvent, ne se reconnaissent pas. Le discours «fémininy semble occulté par les
femmes et souvent nié par les hommes.

La parole «féminine» peut-elle se faire entendre alors que la femme, soit par
contrainte (quand son statut lui accorde peu de libertés), soit pour 'amour de
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I’homme (mais aussi par amour pour lui) le garde pour maitre ?... jusqu’a ce qu’il
lui soit devenu possible de prendre la distance nécessaire au maintien de sa propre
identité.

Le rapport de Portalis dans le code du XIX¢me siécle, contemporain de Freud,
indique la supériorité de ’homme : «La prédominance de I’homme est impliquée
par la constitution méme de son &tre...» «Supériorité de droit» dit le Coran. Et la
femme 1’a cru. Bien sfir, ’homme aussi «I’a cru», fortifié en cela de ce «qu’il I’a.»
Peut-&tre aussi sa force physique et son indépendance par rapport aux rythmes et
processus biologiques (enfantement, allaitement...) lui permettent-elles plus aisé-
ment d’imposer sa loi ? Cela n’est pas sans rappeler les secrets des hommes, a propos
de la naissance, dont parle Bettelheim dans son livre Blessures symboliques 7 Ces
femmes faisaient semblant de croire aux secrets, forgés de toute piéce par les
hommes...

Il y a un discours de la femme que I’homme ne peut avoir, c’est celui de I’en-
gendrement : grossesse, accouchement, allaitement. Ce discours de femmes est
lié a son sexe de femme. C’est un lieu privilégié pour la parole «féminine», par la
vie, ’amour, la temporalité... Dans notre culture, actuellement, I’engendrement est
magnifié et pourrait permettre une parole féminine. Nous dirons que ’engendre-
ment est une circonstance pour une parole de femme. Il peut aussi &tre un temps
pour une parole féminine... mais pas forcément.

A qui s’adresse la parole «féminine» ?

La parole reconnait un désir, exprime parfois une demande. «L’étre parlant»,
homme ou femme a besoin de I’Autre pour dire «Je.» Il se pose comme sexuel et
différent, donc séparé, de I’ Autre. C’est un sujet «barréy» écrit Lacan.

La femme, dans notre culture, peut-elle ou sait-elle dire «Je» ? Tous les hommes
ne sont pas dominants, mais ’homme s’identifie aux hommes dominants. Notre
culture désigne alors a la femme le role de boucler cette boucle phallique, c’est-a-
dire de la boucler. Elle est alors toute entiére inscrite dans la fonction phallique et
n’a plus de parole féminine. Le sujet non féminin est inscrit tout entier dans la
fonction phallique structurée par la castration. S’il n’a pas cette castration symboli-
que, I’homme peut désirer la femme mais ne peut en jouir. L’homme désire ce qu’il
n’est pas : ’Autre. N’y trouvant que la cause de son désir, un fantasme, de I'ima-
ginaire (objet @), il continue... 4 désirer. Si la femme lui interdit ses fantasmes en
lui serinant son amour, en cherchant a se confondre 4 I’objet de ce désir, elle le prive
de courir aprés son fantasme. Il la laisse alors tout simplement tomber... comme
objet a.

Donc:

— En comblant la demande de ’homme, en s’insinuant dans son désir, elle le
castre... et elle n’est plus castrée. Le méme processus peut exister entre la mere et
son enfant. Parole non féminine...
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— Elle peut le castrer également en parlant comme lui, peut-&tre faute d’avoir
acces a sa propre parole, elle lui vole sa parole... parole non féminine.

-— Elle peut parler comme La Femme, image porteuse de danger et d’éclate-
ment... et non en tant que femme. Parole non féminine... Comme femme, elle ne
peut s’adresser & cette image de femme que par la médiation de I’homme. Elle parle
a ’homme pour La Femme et elle se présente a lui comme un leurre. On reconnait
1a le discours de Ihystérique.

Si la femme reste inscrite uniquement dans la fonction phallique, elle perd
I’Autre. Elle nie la castration. Elle est cette femme castratrice dont les hommes
parlent tant. Mais elle a perdu sa parole «féminine.»

On dit et écrit que la femme trouve sa jouissance «dans I’Autre.» En fait, elle
jouit de ’homme comme de I’Autre. «Comme de I’Autre», c’est-a-dire, ce n’est
qu’un semblant. C’est en cela que la jouissance n’est qu’une limite, qui ne se saisit
qu’a partir de ce «comme. »

Que veut une femme ? demande Freud.

Le désir des parents ne peut que refléter une image leurrante de leur fille pour
celle-ci. Elle risque de perdre son désir dans ce miroir en substituant le désir de ses
parents au sien. Pour retrouver son désir a elle, il faut que le regard de la mére se
détourne de sa fille.

Le regard fixe de la meére, I’identification aliénante & Pimage du désir des
parents empéche la fille de rechercher son désir a elle, qui est d’abord I’Autre de la
meére : le pére. «Au pére de répondre, selon les termes de G. Lemoine, en tant
qu’homme désirant donc castré et non comme pere-mére tout puissant se mirant
dans sa créature.» Le manque de la mére permet a la fille de se tourner vers I’ Autre
et elle peut ainsi retrouver son désir a elle si toutefois I’ Autre ne lui impose pas son
propre désir. Ce manque de la mére permet ’apparition du symbolique, du langage.
L’absence de ce manque, entraine 1’échec de¢ la symbolisation, le morcellement et la
somatisation hystérique.

La fille, puis la femme ont des demandes multiples qui se succédent. Au-dela de
cette multitude de demandes, il y a /z demande. Quelle demande ? La femme elle-
méme ne sait pas le dire car cela n’est peut-étre pas a exprimer ou a déchiffrer par
un code de cette fonction phallique. Ce qu’elle sait, c’est qu’aucune des réponses
ne sauraient étre /g réponse a /a demande.

Elle ne demande surtout pas une réponse qui la ferait taire. Son unique demande
est «de se reposer de toute demande», écrit Safouan, de dire son désir a elle et non
celui de I’Autre. Encore faut-il qu’elle le redécouvre, ce désir, et le laisse parler, s’il
n’a pas été étouffé par I’ Autre.

Si I’Autre croit savoir pour elle, il lui coupe la parole. Et pourtant elle demande,
elle ne cesse de questionner I’ Autre Suppose savoir, support des signifiants qui I’ont
constitué sujet. Pour la femme, il s’agit non seulement de chercher le savoir dans
I’ Autre mais d’en jouir : jouir de ce savoir, jouir dans I’ Autre,
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Le désir de I’Autre inscrit la femme dans la fonction phallique. Elle s’y inscrit
ou non, entierement ou non. Mais c’est seulement lorsqu’elle n’est pas tout entiére
inscrite dans cette fonction qu’elle désire aussi I’ Autre, qu’elle retrouve son désir.
C’est de la seulement qu’une parole féminine peut naitre.

Encore faut-il que la femme mette a jour cette parole a I’écoute de son corps, de
son désir, de sa jouissance. Encore faut-il qu’elle soit entendue quelque part.

Demande qui exprime le désir de reconnaissance de la vérité de sa parole
féminine, dans son identité sexuelle.

Demande féminine qui n’existe que sans réponse.
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JANINE DE LA ROBERTIE . L’identification
Président de séance - Paul Lemoine

LANGUE MATERNELLE ET INCONSCIENT

MERE, MORT, PAROLE

Il y a quatre ans maintenant que s’est ouvert ce séminaire. J’en avais eu le projet
a partir d’un travail de recherches que j’avais fait avec le professeur Roger Bastide;
ce travail concernait les psychothérapeutes en C.M.P.P. qui avaient affaire a une
population migrante. Mon projet était soutenu par des interrogations d’amis ana-
lystes qui travaillaient comme moi dans des institutions ou les patients de divers
pays, culture, ethnies avaient & trouver leur parole au milieu d’un fatras socio-
culturel qui risquait de nous abuser.

Ce qui me faisait question :

— Qu’est-ce qui est atteint quand une langue est oubliée ?

— Qu’est-ce qui est déchiré par I’apprentissage d’une autre syntaxe, d’une
autre modalité de prononciation ?

— Quels sont les liens de I’écriture et de ses ratés avec I’émigration ?

— Comment repérer les signifiants a travers la lecture d’un discours fait
dans une langue qui est la mienne mais pas celle de I’autre ?

— Dans ce passage, qu’est-ce qu’on laisse, qu’est-ce qu’on déclare,
qu’est-ce qu’on passe en contrebande, quel objet-mot deviendra le mot
incantatoire, magique, le mot-écran ? Comment repérer dans un
discours le mot-écran, ce mot qui est lieu de transactions, fait de dépla-
cement et dont les effets ne sont pas quelconques ?

Ces questions me paraissaient importantes, et j’avais souhait de soutenir ces
propos sur une étude théorique a partir d’un travail régulier. Je croyais que cela
me menerait a une acquisition de savoir. Je ne savais pas que j’aurais a y affronter
la mort, que ce travail aurait quelque chose a voir avec la trajectoire personnelle
analytique; je ne savais pas ce que j’aurais 4 y vivre. Mais revenons-en au séminaire
qui se voulait et se veut encore un lieu ou des analystes travaillent lentement, a travers
un mode qui exclut le terrorisme verbal, reprenant des formulations apparemment
connues, et méme usées tant elles sont utilisées; nous avons pris le temps d’aller
voir d’ou elles venaient; nous avons tenté de ne pas confondre notre ignorance avec
notre méconnaissance, ce qui est d’un autre registre.
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Au terme de la premiére année de travail, j’avais éprouvé le besoin d’écrire
quelque chose qui est paru dans le n°® 17 des Lettres de I’Ecole. Je vous y renvoie.
Vous y trouverez un compte-rendu que je qualifierai de sage, c’est-a-dire de bon
éleve... bon éléve bien élevé qui répond aprés avoir réfléchi, qui se satisfait d’étre
scolaire, c’est-a-dire de travailler avec filet. Mais il fallait passer par cette étape, il
fallait chercher historiquement pourquoi on dit maternelle et non paternelle, (nous,
en France car ce n’est pas partout comme cela) pourquoi cela date du moyen age; il
fallait accepter que des participants viennent pour se parler, parce que de leur race,
de leur ethnie, de leur culture d’origine, a eux analystes, quelque chose restait en
travers de la gorge, et qu’ils se sentaient concernés si étroitement qu’ils repartaient
pour, comme ils disaient, en refaire une tranche.

Le groupe s’est stabilisé en groupe de travail. L historique nous faisait rencon-
trer que les hommes, les hommes qui avaient pouvoir et savoir, ne parlaient pas la
méme langue que les femmes, et que le passage pour Penfant du monde des femmes
au monde des hommes se faisait a travers ’apprentissage d’une autre langue.

Ceci faisait surgir langue d’origine, maternelle, langue de femme, langue de
satisfaction, mais aussi quelque chose de la honte, de ’interdit, du refus, du rejet,
rejet des parents, rejet du nom; que devenait alors l’identification... analyse
d’étrangers avec analyste frangais... identité, identification... quel parametre de-
venait fondateur ? Y en avait-il méme un ? Il y avait quand méme une recherche
éperdue de la reconnaissance.

La langue maternelle est-elle signifiée par un accent, une musique plus que par
un réseau de concepts, c’est-a-dire exprimée a travers le corps. Un enfant italien
disait : «Si j’al deux langues, pour en apprendre une il faudra que je m’en coupe
une.» Cet enfant est dans un repli profond par rapport a tous. Chez lui, de quelle
langue s’agit-il ? Parler une langue étrangére améne la difficulté d’y trouver plaisir,
et la difficulté d’identification. Qu’est-ce que 1’émigré perd en se découvrant ?
Qu’est-ce que I’enfant d’émigré perd en apprenant une autre langue ? Mais aussi
qu’est-ce qu’il découvre ? A ce moment du travail, plusieurs participants ont quitté
le séminaire, parlant du «danger terrible de ce séminaire.» Il apparait que ce qui
surgissait alors avait un rapport étroit avec ce qui est analysable et ce qui serait
resté de quelque chose qu’on qualifierait d’inanalysable. C’est une interrogation
que certains posaient. Comme si cet effleurement mettait a vif ce qui est de la castra-
tion au sein méme de ’analyse. L’inconscient se dit a travers le culturel utilisé, et la
question se posait de comment vivre cette contradiction.

Des analysants constatent s’étre heurtés au probléme de la langue, langue
charnelle oblitérée, mais ou est-elle donc passée, entrainant quoi ? Des ce moment,
le groupe se stabilise et chacun s’engage a un travail personnel régulier; des ques-
tions restent sans réponse. Le comportement adapté, accepté dans un pays, deviendra
source de rejet, de honte, de rupture; mais que s’est-il passé ? ou ¢a s’est-il passé ?
quelles pulsions sont en jeu ?

Familles en transhumance, histoires et névroses, comment se pose pour
I’enfant I’articulation du désir 4 la loi, a I’interdit ? L’identification figée, comment
la repérer ? Chez I’enfant émigré, ce qui fait question, ¢’est son rapport a la loi
c’est-a-dire son rapport au pére, mais a quel pére ?
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Conflit pour I’enfant entre dimension collective ethnique et collectivité dans
laquelle il est inséré actuellement. Un exposé sur le moi idéal et ’idéal du moi a
renvoyé au stade du miroir, travail qui a rendu possible les distinctions entre
langue archaique, langue maternelle, langue collective et langage. Plusieurs séances
de travail ont été effectuées sur ces thémes. Cette réflexion, faite sur un mode
didactique mais aussi a travers des fragments de cas cliniques, fait entrevoir que trés
fréquemment le ratage scolaire est le prétexte pour adresser ’enfant 4 I’institution et
que le champ privilégié se situe dans ’orthographe. L’intérét du psychanalyste pour
’écriture, les signes changés, le numéro d’immatriculation, le nom de famille et son
imposition, son imposture, que devient le nom d’un enfant qui I’a toujours entendu
dans la langue d’origine et qui est francisé par tout un chacun ? Que devient aussi
pour cet enfant, quand il ne veut plus se faire appeler Luigi mais Louis, que
signifie pour lui la perte de ce son ?...

Le corps et la lettre concernés. Il v a le massacre du nom, ce signifiant et ce
signifié qui se barrent, qu’en advient-il alors ? Quelqu’un qui se barre c’est quelqu’un
qui fuit et qui fuit pourquoi, qui fuit vers quoi, qui fuit devant quoi ? mais qui
fuit aussi vers qui ?

Un exposé sur la langue et le langage, sur la structure du langage, a permis de
saisir ce qui est sous-tendu dans la formule plus que célébre : «l’inconscient est
structuré comme un langage», afin d’étre plus au fait et de ce qui se dit ici et de ce
qui se trame ailleurs.

Il fut question aussi d’Adrien, qui interrogea chacun sur le double et le robot,
A partir du bilinguisme imposé a cet enfant fut abordé I’alinguisme mais aussi la-
absence de racine. «D’ou es-tu», «qui es-tu», absence de sexe mais aussi dualité,
ce double lié a la mort, apprendre le méme dans une autre langue pour échapper,
pour ne pas €tre renvoyé a4 son manque fondamental. La poursuite éperdue vers
le manque leurre, masque du manque et manque du masque pourrait-on dire sans
jeu de mots. L’enfant portugais et son thérapeute portugais, enfant écran ou enfant
conforme (qu’on forme). Quel réle joue cette langue étrangere entre le thérapeute
et la famille, étrangére pour nous mais langue du pays du thérapeute et du pays de la
famille; ’enfant demandant & étre reconnu mixte, demande inadmissible pour les
parents «on est portugais, oui mais...» ce qui souligne combien la langue mater-
nelle est affective, langue parlée véhiculée par tout le complexe culturel.

I1 fut aussi question d’E. adulte de 46 ans condamné pour viol en état d’ivresse.
Cet homme, né de parents italiens commence a «avoir des histoires», comme on
dit, depuis la mort de sa mére il y a quatre ans. Ce travail est a un double niveau,
a la fois linguistique et analytique. L’axe fut la place de la femme par rapport au
désir. Apprendre une langue étrangére c’est acquérir la possession jusqu’au bout,
jusqu’au bout de quoi... mais jusqu’au bout. Il faut parler le frangais sans accent;
’accent doit &tre annulé, et en méme temps que cet accent qu’est-ce qui s’annule ?
structure du langage et/est structure du désir.

La langue maternelle, qu’est-ce que c’est ? Est-ce un concept ? Une définition
est-elle possible sans nier ou détruire 1’essentiel ? Mais n’est-ce pas plutdt un lieu
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archaique dont il est difficile de dénouer le nceud car il est inscrit dans le corps;
ce travail, travail de créte, a été réalisé en évitant de multiples écueils, mais aussi
en affrontant quelque chose de la démarche analytique, «réécrire 1’histoire.»
Comment décrypter ce passage ? comment décrypter cette émigration de I’histoire
d’une famille mais aussi cette émigration des mots, cette émigration des sons, ce
passage de frontiére, cette contre-bande, car il est bien ici question de quelque chose
qui voudrait bander mais qui ne bande pas, cette impuissance a parler et ceci amene
a cette bascule qui fait que de la mort on pourra peut-étre faire le deuil anticipé,
deuil de la représentation de cette mort, mort... de quelle mort s’agit-il ? de la mort
en rapport au pays quitté, par rapport a la mére, mort de la meére, afin que parler
soit acte vers ’autre, peut-&tre mort de la mort.

S’interroger sur le polylinguisme et ses avatars, c’est entrer dans ce labyrinthe
ou le désir se masque en se dévoilant et se voile pour se démasquer, & moins que ce
ne soit pour se démarquer. C’est entrer aussi dans ce labyrinthe ou il est question de
la jouissance; mais alors comment s’appellerait le fil d’ Ariane ?

L’année suivante, il y avait toujours dans notre travail dans ce séminaire une
oscillation constante entre la langue maternelle ou langue nationale (le frangais,
’allemand, 1’arabe) ou le «lalangue.» Il y avait toujours a sortir des pieges de bien-
gtre, a se laisser porter par un discours soit anthropologique, soit psychothérapique.
Mais il fallait toujours déchirer pour retrouver ce que je ne savais pas nommer encore
mais dont je pressentais I’existence fondatrice de cette démarche.

On a travaillé les parlers régionaux et la langue légale, publique, la langue
légale et 1a langue privée; on n’y parle pas la méme chose; paroles de sexe, paroles
de tendresse, paroles pour ne rien dire, retrouvailles d’avec son langage d’enfant,
mais aussi perte nécessaire de ce langage pour s’ouvrir a la langue des autres et
tenter de se faire connaitre et tenter de les reconnaitre.

Plusieurs séminaires furent consacrés a étudier un chapitre du livre de Safouan
Réflexions sur I’Oedipe. Ce chapitre s’intitulait «De la fonction du pére réel», ce qui
permettait de distinguer le pére imaginaire, le pére idéal, la métaphore paternelle.
On étudia une fois de plus le stade du miroir et, a la suite de ce travail, on modifia
le fonctionnement du séminaire, c’est-a-dire que le séminaire travailla chaque semaine
au lieu de tous les quinze jours, avec des axes distincts, comme si le fonctionnement
rigoureux permettrait a ce foisonnement de devenir productif.

Il y eut un séminaire de linguistique ol nous avons travaillé¢ la métaphore des
sons (4 partir de Fonagy) ’érotisme oral lié a la langue maternelle, langue d’origine,
langue d’une région, a la fois donc privée et publique, langue qui materne, langue
qui pour les officiels sera différente a cause de 1’accent; il y a dans la méme langue
la langue honteuse, gouailleuse, liée 4 ce qui est secret, caché comme le sexe, comme
les parties dites «honteuses.» Un participant fait une intervention sur la lettre R,
lettre de gorge, le R qui d’aprés la démonstration brillante de ’auteur est une lettre
de violence, de sexe, d’anarchie, une lettre d’esclave. Le R nous amenait a Pair et
aux maladies respiratoires des enfants trop liés & leur mére et des émigrés...
I’étouffement, I’espace... voild ou nous ont menés six mois de linguistique.
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Un autre séminaire était intitulé — pompeusement mais qu’on ne s’y méprenne
pas — «Théorie analytique» ou furent étudiés I’Homme aux loups et la métaphore
paternelle.

L’Homme aux loups nous a amenés a nous interroger sur le transfert, sur les
conséquences des avatars que la guerre et les déplacements avaient occasionnés. On
a aussi parlé des contes, qui sont utilisés a travers la problématique individuelle.
Et la nous avons commencé a aborder le probleme de la psychose, langue traversée
comme morte parce que prise a la lettre, au pied de Ia lettre.

Ce travail fut important, mais il fut tellement important que je ne peux pas en
parler ici parce que ce serait trop long. Il nous renvoyait a cette errance de mot en
mot car «si tout devient possible avec les motsy {(Lacan), cet homme, ’Homme aux
loups, errait d’identité en identité 4 travers des langues, des symptdmes, a la
recherche de la lettre qui peut-&tre lui avait été volée.,

Le deuxiéme «sous-séminaire» fut consacré a la meétaphore paternelle. Qu’est-ce
qu’un pére ? c’est le pére mort repond Freud. L’énigme paternelle nous interro-
geait et nous I’interrogions, face a face voilé qui se soutenait de la lecture laborieuse
de certains textes des Ecrits.

Et il y avait un troisieme séminaire, sans nom, anonyme, dans ’ombre si ’on
reprend le propos de tout & I’heure. Mais nous savons bien combien il y a une
connexion entre anonyme, sans nom, interdit, caché.

C’était en ce lieu de travail que revenait en filigrane quelque chose qui laissait
se profiler la tangente entre maternel et mort. Un cas clinique : Un vietnamien qui se
veut vietnamien francgais, sans rien perdre, les deux identités, tout en double sur un
seul papier; il veut aussi étre homme et femme; délirant, il sera entendu par une
analyste, dont les interventions souligneront le projet de cette mére vietnamienne
mariée a un occidental : elle voulait son fils un homme complet, un homme-tout, un
homme fou dirions-nous. Désir de la mére sous-tendu par les paroles d’un mage:
ce vietnamien ne s’est mis & délirer qu’apres avoir craint la mort de sa mére, réelle-
ment, dans la réalité.

Et ce cas nous améne & un autre que nous avons longuement travaillé : E. dont
j’ai tout a I’heure briévement parlé. E. qui entre dans la délinquance a partir de la
mort de sa mére. Sa mére est morte mais il ne I’a pas vue mourir. Elle est morte
d’une chute faite sur un quai de gare enneigé. Il imagine non sa mére morte mais la
silhouette noire restée dans la neige quand on a relevé le cadavre. Il est incarcéré
pour viol... une silhouette & la place d’une autre... bavardage avec une femme, un
soir dans un café, accompagnement jusqu’a ’immeuble de cette femme, bouffée
sexuelle, brutale, la femme se cache, il la poursuit dans Pescalier, une porte sur le
palier s’ouvre, palier sombre, porte lumineuse, une silhouette noire dans cette em-
brasure, et c’est avec cette silhouette de femme qu’il va livrer son combat. Cela
s’appelle violer; cela pourrait &tre aussi la violence de I’enfant qui secoue le cadavre
de sa mére et qui dit «Non, tu n’es pas morte, je ne veux pas que tu sois morte.»

Pour cette violence, il sera incarcéré. Il ne comprend pas, cet homme & qui -
sON pere avait appris, a travers les options politiques, qu’il faut toujours aller jusqu’au
bout, quelle qu’en soit la conséquence, cet homme ne comprend pas ce qui lui est
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arrivé. Lui marié a une femme qui porte le méme prénom que sa mere; elles sont
du méme village. Qu’est-ce qui lui est arrivé de ces deux images vides et signifiantes ?
Trou... La mort de sa mére a été ’effraction du réel, cette mort est pour lui I'insou-
tenable. Il ne comprend pas, d’autant plus qu’il se dit impuissant. Il a une fille unique,
qu’il attend en prison et qui ne vient pas; une fille qui travaille dans la radiologie, en
plein dans le négatif, le noir/blanc, I’inversé, le creux, I’ombre.

J’entrevois qu’il y aurait quelque chose & chercher du coté de ce dérapage du
sujet pour qui la mort réelle de la mére a & voir avec I’innommable. La jouissance
me semblait montrer 1a quelque part son frémissement trou€.

A ce moment du séminaire, j’ai réalisé que je quittais le bon ton de ce que nous
disions jusqu’alors, que je quittais les livres de classe, que nos interrogations deve-
naient hasardeuses. Nous avancons dans ce que j’ai nommeé la mort de la mere.

La mort du pére, on y est habitué, méme si on n’en fait rien, méme si a s’y
confronter on y risque sa place, et sa voix, mais enfin ce sont des mots qui véhiculent
quelque chose dans notre histoire. La mort de I’enfant, ony vient, on s’y coltine
durant son analyse et on en parle maintenant publiquement.

Mais de la mort de la mére, du meurtre de la mére on en parle sur le divan,
mais ¢a ne dépasse pas la porte, quoique peut-€tre depuis avant-hier ici quelque
chose se passe. Enfin passons...

A ce moment du séminaire quelque chose est en train de se passer dont je pressens
fortement qu’une fois que ce sera passé, je ne pourrai plus faire que ce ne soit pas,
et 1a je commence & hésiter. Mort de la mere et jouissance. '

E., cet homme auteur et acteur de son texte mais ignorant de sa polysémie et
peut-8tre méme ignorant de ’histoire qu’il joue, la sienne, aveugle sur lui, il n’avait
d’yeux que pour sa mére. Le discours de cet homme est multilingue. Dans la réalité
il parle deux langues officielles, plus deux ou trois patois dans sa vie. Mais il n’y a
qu’un seul code, celui du fantasme, manipuliation de son désir, car seule sa mere le
comprenait.

Nous risquions, a ’écouter a travers son analyste, d’étre piégés par un entre-
croisement socio-culturel. Une question : ou le sujet prenait ses alibis ? ou s’ori-
ginaient ses censures ? son aveuglement surgissait de quel entrelac ?

Il disait ne pas supporter le silence, ni le blanc entre les phrases, le blanc qui
dans le discours était apparemment une lacune de savoir, indiquait que quelque
chose échappait, quelque chose était autour d’un trou, un trou dans un tissu; seul le
réel pouvait en surgir, la mort.

Mais cet homme en prison nous amenait 4 nous interroger sur la transgression
par rapport a la loi. Il ne savait pas a quelle loi obéir; la francaise ou l’italienne ?
Naturalisé, mais italien d’étre, il aurait voulu savoir a quel loi obéir, parce qu’il
avait toujours cherché a bien faire, et pourtant il s’était toujours senti en faute.

Qu’est-ce qui en lui avait transgressé I’existence de la différence, de 'autre ?
vers quoi a-t-il toujours fui ? 1l s’est toujours senti vide comme une enveloppe, il ne
sait plus quoi faire, comment vivre; il est une enveloppe vide sans lettre, et il se dit
«timbré»; pourquoi vivre puisque méme sa fille I’ignore...
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N’est-il donc qu’une enveloppe vide timbrée ou 1’adresse pour la mére s’est
effacée et ou nulle autre adresse ne vient... Le relais n’est pas venu. La mére est
restée morte/vivante, vivante/morte, tout s’est effondré en lui. Non pas lettre volée
mais enveloppe vide timbrée inutilisable. La meére est morte d’une chute au retour
du pays d’origine.

Aller dehors lui est interdit, 4 lui I'incarcéré, mais dedans c’est quoi ? Dehors/
dedans, il n’a jamais su ou était vraiment la frontiére. Un no man s land.

Sa mere est morte en Suisse, pays entre France et Italie. De ce jour les délits
ont commencé, des lits, comme son lit ou il ne sait pas faire ’amour, car sa femme,
«ce n’est pas ¢a.» Recherche de la loi, et de laquelle ? Juridique ou oedipienne ?

Ces réflexions ameénent la présentation de plusieurs cas ou ces propos se retrou-
vaient, travaux tout a fait passionnants. Et cela nous donnait envie d’aller voir dans
les Ecrits ce que Lacan disait du champ et de la fonction de la parole. Ce texte nous
devenait texte analytique car il nous renvoyait a la place vide a travers un question-
nement qui saisissait beaucoup plus que nous ne nous en rendions compte. Ce texte
n’était pas un texte ot nous nous raccrochions pour nous rassurer mais comme un
lieu d’ou nous étions renvoyés a la place vide.

Le séminaire se terminait sur une série de réflexions que j’amenais concernant
le désir de la mére et le désir sur la mere.

Ces méres que nous rencontrons dans les psychothérapies d’enfants, — et chez
les adultes — ces méres qui s’acharnent pour que I’enfant devienne quelque chose
qui conforterait leur image narcissique défaillante, quelque chose qui ferait semblant
de nouer ce qui en elles est morcelé.

Dans ce séminaire, il fut question d’émigrés, de maisons a moitié construites,
de terres abandonnées. Désir de retour a la terre et d’union a la mere, désir oedipien,
possession de la mére, culpabilité devant cette mere qui rappelle «reviens, ne pars
pas, tcn bonheur est ici prés de moi...» Mettre sa marque, éventuellement la tombe
a larigueur, tracer des limites, imprimer son sceau.

Si seulement le pére parlait, au lieu d’€tre, comme dit Dolto «le pére dans la
parole de la mére», s’il se montrait au lieu d’étre un pére légendaire. Ou est donc le
discours du pére ? Ne serait-il souvent que porte-parole de sa propre mére ? Ne
retrouve-t-il pas dans les mots-maux de sa femme ceux de sa mére ? N’est-il
pas/ne se met-il pas en place d’outil a réparer I’outrage commis a la mére ? Ces
hommes émigrés ne fuient-ils pas cet énorme ventre qu’est la maison, le village, et
qui sait peut-&tre le pays et méme parfois le continent ? Est-ce pour fuir la meére ou
pour mieux la retrouver, plus séducteurs, mieux que le pére ? Mouvement dont on
voit toute ’ambiguité. Que devient ’enfant la-dedans ?

Tout serait figé si le symptdme ne venait manifester ce fragile appel d’un humain
en détresse. Dans la derniére rencontre, en juin 1976, on pointait qu’il s’agit
d’entendre et non d’ausculter.

«Ce que j’écoute est d’entendement, dit Lacan, I’entendement ne me force pas
a comprendre ; ce que j’entends n’en reste pas moins un discours» (Extrait de «La
direction de la cure», Ecrits, p. 616-617).

Le questionnement des linguistes, des traducteurs présents avait amené a ceci :
que Pacquisition de la syntaxe, régles qui permettent la production de phrases,
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n’était possible qu’a celui qui acceptait, par analogie structurale, I’observation des
régles qui président a la production de ’enfant. Quiconque observe les régles de la
césure, de la coupure, de la liaison a devant lui un champ renouvelé de possibles.

Un traducteur, poéte et mythologue, avait présenté un travail sur la perte lors
des traductions de poémes et de contes, perte qui est liée au plaisir du texte, qui fut
souligné par cette berceuse finnoise qui fait dire a la mere qu’elle mene son enfant a
la mort puisqu’elle lui a donné la vie. Vie et mort dans une berceuse dédiée a un
petit enfant vivant par une meére qui I’a mis au monde.

C’est sur ces contradictions que s’interrompt la deuxiéme année du séminaire.
Chacun souhaitait en continuer le travail.

En octobre 1976, le groupe était trés nombreux, ce qui laissait supposer que les
mots mére/mort/parole qui étaient devenus le sous-titre du séminaire ne laissaient
personne indifférent.

J’ai ouvert le séminaire en présentant un travail que je titrais «L’Elise ou la
lettre», travail ou il était question de coupure, de femme morte et vivante, de sein
absent et coupé, mais aussi de signifiant, de lettre et de parole absente, ce qui per-
mettrait de situer le propos de notre travail : ni politique, ni social, ni aide a I’émigré
ni pédagogie; il n’était pas question d’apprendre et de venir chercher a savoir faire
sans faute, mais de bien d’autre chose; de quelque chose qu’on devait énoncer avec
des mots mais qui serait de I’étre impliqué.

J’avais I’impression d’étre dans le brouillard, de titonner. La linguistique était
a interrompre, au moins momentanément, car elle menait a un point de fascination
qui cldturait, une sorte d’étre bien ensemble, de raisonnement satisfaisant. Je ne
savais pas bien ce qui me poussait & supprimer ce séminaire de linguistique, mais
j’en avais une petite idée. Nous avons donc moins travaillé cette année, aux dires de
certains. Il n’empéche que ce qui s’y passait et s’y disait était si loin d’€tre neutre que
certains partaient, pour revenir. Revenir entendre un travail sur la psychose, un
travail sur le patois, sur le patois qui redeviendrait langue d’origine, ou au contraire
langue qui sépare le fils du peére, la fille de la mére; ce patois posait I’ambiguité de
Papprentissage de la langue colonisatrice. Il fut question de cannibalisme, de dévo-
ration de I’autre, mais aussi d’anorexie et de boulimie; mises en place et ¢n lieu avec
le silence et le bavardage «bouche pleine», dans cette relation de mere et fille/fils
ou ’inceste se glisse dans I’alimentaire. Pas de rupture, pas d’autre, pas de césure,
pas de parole. Captation imaginaire. Place de la mort réelle ou imaginaire dans
tous les cas présentés.

Cette place de la mort et de ses manifestations nous valut un travail a partir de
Deuil et mélancolie sur les rites funéraires d’un village au Moyen-Orient.

Le séminaire 4 ce moment se plaint d’étre trop nombreux. Qui est de trop ? Un
de plus ou un de moins ? De qui s’agit-il ? Une analyste s’expose dans une étude sur
le savoir de ’analyste, ou elle interroge sur la complicité existant entre analysant et
analyste de méme culture ou ethnie ou religion : s’entendre a demi-mot, se compren-
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dre 4 demi-mot, cette complicité risquant de venir obturer le savoir de la place vide
tenue par ’analyste. Serait-ce la un des effets de la femme analyste qui chercherait a
y trouver son compte ? serait-ce un effet de ce qu’un participant appelle le matriarcat
de ’Ecole ? Un analyste propose un travail intitulé «La parole qui crée» a partir
d’un texte de Lacan et d’un cas concernant I'impuissance d’un homme. Cette
recherche passionnante souligne que la langue devient langue si elle est passage,
celui du deuil, de la mort permettant alors quelque chose de la parole.

Mais que devient la langue maternelle ? Que cherche donc ’homme chez
analyste quand il ne bande pas ? Et celui qui bande n’y aurait-il pas aussi sa place ?
Je propose un travail 4 ce moment-1a sur le Casanova de Fellini, chez qui tout est
opacifié¢, pas d’espace, pas de blanc qui permette Pappel. Homme violeur et violé,
homme volé de son désir dés son plus jeune 4ge, homme sans pére, homme qui
accepte que sa mere le monte, comme un animal male monte une femelle. Qui est
qui ? pourquoi a-t-il tant de nécessité a raconter ses Mémoires, sinon qu’il n’avait
rien retrouvé de sa mémoire, tatoué par le désir de sa mére. Mari de la mére, marri
de la vie. Un conte antillais «Petit mari» ou, de voir son fils se suicider plutdt que
d’accepter d’8tre son petit mari, une meére s’aliéne dans la folie : ce conte sert de
support a la présentation d’un adolescent qui n’a rien & dire que la parole de sa
mére,

Ce travail sur un conte fut suivi d’un autre conte qui fut étudié d’une maniére
tres intéressante a différents niveaux et qui incitait alors les participants a s’avancer
a découvert. Il n’y avait plus du tout de filet pour personne. Méme de se taire était
interpellant,

Le conte raconté pour transmettre un message ou le conte pour endormir et
pour séduire ? La langue d’origine retrouvée dans les ritournelles, les comptines,
’oreille et la bouche. Ces mots toujours prononcés par des adultes a des enfants,
dans un espace-temps créant un espace clos favorisant un foisonnement imaginaire
qui s’appuyait sur ’oral, le corps a corps entre celui qui raconte et celui qui écoute,
le conte qui pourrait bien avoir le méme effet que le discours du maftre, fascination
comme la mére peut en produire. Ces contes, ces complaintes, ces berceuses qui, de
la mere ou grand-mére a ’enfant, tissent des liens puissants, quel enfant dira jamais
a sa meére «tais-toi», quel homme dira 4 la siréne «Tais-toi.» Pouvoir de la voix
conteuse et silence de ’analyste.

«Mais si je le frustre, dit Lacan dans la «Direction de la cure», c’est qu’il
me demande quelque chose. De lui répondre justement. Mais il sait bien que ce ne
serait que paroles comme il en a de qui il veut; avec de I’offre, j’ai créé la demande,
la demande radicale.»

Demande radicale, ce qui incitera une participante a parler de la mére d’Hamlet
et de son pouvoir de mort. Ce qui amena une participante a présenter une étude
concernant Claude, petit garcon abandonné, phobique, il avait peur du noir. La
nuit, les trous... La nourrice de I’ Assistance Publique disait «sa mére ne le voit pas
parce qu’il est noir.» Oui, Claude est métis... il ne sait rien, il ne sait pas qu’il est
né, il n’a pas d’identité. Quant il voit un noir, il dit «¢a ¢’est Claude.» Claude ou
noir, c’est pareil. Et le noir lui fait peur. Noir dans le sens d’Africain, il ne sait pas
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ce que ¢a veut dire. Il ne sait que la couleur de sa peau, mais il est dans sa peau, a
moins qu’il ne soit resté dans sa meére, si terrifiée d’avoir un noir comme enfant
qu’elle ne peut en soutenir la présence.

Pour cette femme, et pour d’autres, ’altérité n’existe pas; ce qui existe, c’est
’altération; toute différence d’avec elle est signe de détérioration, donc a rejeter. Il
y aurait beaucoup a dire la-dessus.

Nous avons terminé 1’année en juin dernier. J’avais depuis quelques mois envie
de tout arréter. Envie n’est pas le mot juste, mais plutdt un souhait, et un souhait,
cela a a voir avec les contes de fée, et ¢’est de I’ordre de I’impossible.

Pourquoi ce travail me devenait-il si lourd ? Il m’apparaissait qu’en ce lieu se
passait beaucoup plus qu’une simple recherche intellectuelle, quelque chose de dif-
férent d’un contrdle aussi. Et il était trop tard pour «parler comme avant» ainsi
que me ’avait écrit un participant.

Il était évident que mon souhait avait a voir avec le désir de tranquillité — «rentrer
dans mon trou» — car continuer, c’était poursuivre vers le tumulte, vers quelque
chose de difficile a soutenir et 4 ordonner. Il y avait 1a un parallele avec ce moment
de I’analyse ou I’analysant est de la méconnaissance averti, arraché, désemparé,
ot le destin se masque mais s’annonce, ou la parole naissante est a ce prix.

C’est parce que je ne savais pas que j’avais pu commencer et poursuivre ce
travail. Si j’avais su ! Mais aurais-je évité ce chemin, ce passage ?

Cet aveuglement, ce titonnement, cette fatigue, mais aussi une petite certitude
qu’il fallait poursuivre, tout cela me rappelait le mythe de Tirésias devenu aveugle
d’avoir connu le secret de ’amour. S’interroger sur la langue maternelle, c’est parler
de I’errance, Oedipe étranger parmi les siens, Oedipe errant parce qu’il savait ce
que nul ne devait connaitre. Lien étroit entre langue maternelle et exil. Comment
vivre, nous qui, parce qu’humains, sommes voués a la voie sans voix de I’exil ?
Comment entendre un discours, comment entendre les lacunes qui permettent
de reconnaitre ’ombre de la langue, cette ombre qui fait pression existante en
elle-méme, de poids, de lieu ou se forment de nouvelles articulations.

Les mots, les choses sont opaques dans la mesure ou le mot approprié, le mot
juste recouvre la chose réelle, c’est-a-dire lorsqu’il y a expulsion du vide, du silence,
un ajustement si précis que ’articulation est impossible. Tout est alors au pied de la
lettre (quand on s’arréte sur ces mots, au pied de qui se met-on ? passons...)
Le signifiant est absorbé, maitrise extréme de la langue, que devient alors le
langage ?

La langue est-elle encore ce qui draine quelque chose qui a affaire au désir et a
la reconnaissance ? Ne devient-elle pas technique vide de tout élément humain ?

L’homme, appareil & langage, enregistre sans rien effacer. Mais la bande
s’entortille, s’emmeéle. car les autres s’y mélent et le sang s’y méle; le corps a €tre
ainsi marqué quelque part, quelque jour, s’entr’ouvre d’une plainte qui pour ne pas
toujours étre entendue n’en est pas moins la.

Comment s’y retrouver ? de ces détours, de ces traces multiples ? Les mots,
phonémes, actes marqués, dimension perdue du corps, nostalgie qui a toujours a
voir avec les couleurs, les odeurs, les sons...
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Nostalgie et quéte, recherche de quelque chose d’égaré qui d’un coup, comme
¢a, va soudain dans un mot laisser entrevoir que ce n’est qu’égaré... alors que c’est
perdu. Qu’est-ce que la langue maternelle face 3 cette fente du sujet ? Comment
en déméler quelque chose d’avec ses nceuds a I’inconscient ?

Langue du pays d’origine des parents, langue, la langue, le lalangue de la mere.

Mots qui sont dits, choisis, retenus, oubliés, refusés, retrouves, désarticulés,
inventés, en référence 4 une histoire, & une relation imaginaire, 4 un paradis qui est
né d’un son, d’une odeur, d’une douceur juste imaginée un instant, car le propre
de I’humain, c’est cette déchirure, au bon moment.

Parler de I’étranger, ¢’est parler de ce qui se passe pour nous, qu’il n’est de
vie possible que d’exil.

La langue maternelle serait langue de méconnaissance, langue trouvée, déchirée,
langue fondatrice. Alors langue qui se veut reconnue car porteuse de la parole «et il
n’y a de parole, dit Lacan, que dans la mesure o quelqu’un y croit», ou elle est
reconnue.

Reconnue, et non pas connue. Reconnue suppose une distance, un moment
d’absence. On ne reconnait que ce que I’on a connu. Mais ot ?

Reconnaissance de dette, reconnaissance de filiation. Voila ou nous meéne la
langue maternelle, peut-étre,

Mais il y a les effets de ia mort réelle de la mere, et ceux de la mort symbolique
de la mére; de I’exil qui en découle mais aussi du destin qui s’y origine, car nul n’est
prophéte en son pays, et pour &tre prophéte, porteur d’une parole qui est la sienne
sans €tre la sienne, il faut quitter son pays, traverser les déserts pour aller au-dels.

Il y aurait aussi a s’interroger sur le lien entre le discours du maitre, le discours
de la tradition et le discours de la mére,

Langue maternelle mais aussi érotique du corps, sensualité de Poreille, de la
bouche, de la musique, du corps, érotique de la relation.

Aller dehors, poser des limites derriére soi, on songe a Euridyce perdue a jamais.
Choisir, comme si on choisissait...! Quelque chose est choisissant en soi de poser
I’équation mort de soi ou mort de la mére. On ne peut pas tout.

Ce séminaire va donc continuer €n titonnant, sans trop savoir, car chacun des
participants présentant un travail, et ceci & travers sa problématique, ajoute dans le
noir une balise, une seule mais suffisante pour qu’un autre a son tour s’y arrime, le
temps d’un travail, qui est de plus en plus souvent sans filet, théorie qui s’avance
avec hésitation, en conflit et continuité,

Ce qui est trés drole, c’est qu’il m’a été demandé de faire cet exposé a Lille, 13
ou je suis née, ou j’ai vécu un temps, et ol je suis revenue uniquement pour ces
journées car je n’y ai plus aucune attache. A se demander si celuj qui m’a demandé
cela en savait quelque chose !

(Le débat qui a suivi n’q pu étre transcrit, les enregistrements étant défectueux).
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DE L’INCASTRABLE*

Mon propos d’aujourd’hui est intitulé «De I’incastrable»; il s’agira de ce qui se
représente d’une femme pour I’autre femme. Un énoncé comme «la femme n’existe
pas» a autant de portée pour lui étre isomorphe qu’un énoncé comme «Dieu n’existe
pas, ou s’il existe, il est inconscient.» Et ¢’est bien dans la mesure ot la femme opére
depuis I’inconscient que ce que je vais essayer de dire n’est pas sans objet.

Naturellement, si Dieu c’est la religion, la névrose obsessionnelle, a ce moment
la il n’y aurait plus qu’a plier bagage.

En tout cas ce qu’il y a de remarquable avec la castration et qui ’attache aux
effets de vérité, c’est qu’elle est absolument rétive a4 la notion de preuve. Elle
prendrait place dans quelque chose comme I’épreuve; mais a la preuve elle se
dérobe. Peut-&tre méme que, dés qu’une preuve entre en scéne et que la castration
est en cause, la preuve dans son effet de preuve se trouve enrayée. Qu’on ne puisse
pas prouver la castration ni son contraire n’est pas sans portée. La castration n’est
pas attribuable au sujet ni au verbe. Ca ne se conjugue pas. On ne peut pas dire
«je suis castrén», ou «je ne suis pas castré» ou «je veux étre castré» ou «je ne le veux
pas» ou «castre-moi» ou «ne me castre pas.» Je dis ces énoncés avec leur négation
pour vous faire sentir qu’ils sont précisément insensibles a la négation. Dire «je suis
castré» ou «je ne suis pas castré», c’est exactement la méme chose.

Donc ¢a ne peut se dire, a la rigueur, qu’a ouvrir déja, sur une manipulation
qui assujettit la castration a I’ordre de la preuve, et par la méme l’introduit a
I’ordre du démenti. L’horizon pervers n’est pas loin.

On peut reprendre cela autrement. La castration insensible a la négation :
c’est ce qui I’attache aux effets de I’inconscient. Le fameux noyau psychotique que
certains découvrent chez la femme, avec tout le lyrisme de I’éclatement et de la
dérive, et les garanties d’authenticité qui s’en suivent, ce noyau n’est pas purement
imaginé mais il serait peut-étre plus juste de le désigner comme le lieu ou la castration
ne prend pas, ou elle serait équivalente a son contraire. C’est une fiction assez tenace.

* Extrait d’un texte a paraitre en Avril 78 dans un livre intitulé «La haine du désir» (Editions
Bourgois)
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En témoignerait le fameux masochisme féminin qui hante les traités psychologiques,
et qui est peut-étre I’affirmation la plus inentamée d’un investissement phallique
absolu de la femme par elle-méme, une maniére de s’exposer a la castration, d’y
consentir, qui non seulement ’annule de la transformer en un chitrage de I’autre,
de quiconque I’approche, mais qui fait dépendre la castration de ce qu’un autre, un
vrai homme, puisse s’en faire 1’agent. «Toi dont j’attendais que tu me castres, et
tu perds déja la face», «On va recommencer, il faut que tu y arrives.» Pas 4 bander,
¢a c’est ce qu’il croit lui, ne se doutant pas que c’est précisément en ¢a qu’il apporte
la preuve maintenue de sa castrabilité, a lui. Et du contact avec le pénis, elle lui
confirme sa soumission a lui, 4 une castration qu’elle surveille. C’est pourquoi ce
versant culmine dans la maternité, pas forcément réelle. L’hystérique n’a pas besoin
d’expulser un moutard pour se poser comme mere, c’est-a-dire comme ¢a dont a été
prélevé ce qui le fait, lui, vivant, désirant. Quand ce roc est au devant de la scéne, c’est
ce que j’appellerai provisoirement de I’incastrable. Et on comprendra que I’homme
n’y joue souveni qu’un rdle d’accessoire, celui d’actionner une fiction.

Quand j’ai dit que la castration est rétive a toute espece de preuve, elle est
évidemment tout aussi rétive a une espéce de pointage de I’ordre de : «il manque ici de
la castration.» Il n’y a pas une logique du discours de la castration, comme quel-
qu’un le disait hier.

Alors ¢a vous explique que c’est plutdt a espace de I’entre-deux-femmes, a ce
qui se représente d’une femme pour ’autre femme, que je vais m’attarder; et il s’agira
en fait au départ, avant que j’aborde la question du Penisneid que j’ai écrit sous cette
forme «pénis en vier, c’est-a-dire pénis éternel; lorsqu’on dit que la femme enceinte
attend cet enfant qui est dans son ventre comme mort ou fou, comme cela a été dit,
c’est tout a fait pertinent, sauf que dans «mort il y a : immortel, puisque les morts
sont immortels, et dans «fouy, il y a : absolument rétif a toute espece de castration.
Autrement dit, elle geste, ou elle a en gestation, quelque part un phallus increvable.

I s’agira ici au départ d’une certaine forme de la haine en tant qu’elle tressaille
dans I’entre-deux femmes, d’une femme pour I’Autre femme. Naturellement ¢a
n’épuise pas le théme ou le pathéme de la haine, mais ¢a le repére peut-&tre en un
point ou il est particuliéerement incrusté, dans I’entre-deux-femmes, pas I’antre de
femme, encore que balayé par son vide et hanté par un signifiant inatteignable, il ait
partie liée, partie absente, avec la haine. Mais il faut au moins deux pour monter cette
vraie scéne de P’entre-deux-femmes. Naturellement ce report ne peut étre que de
structure et n’a d’intérét que si, dans la haine qui jette une foule d’hommes contre
une autre foule d’hommes et ou le sexe de la femme est absent, on puisse quand méme
retrouver la scéne de I’entre-deux-femmes, plombée, surplombée par cet organe énig-
matique du Penisneid.

Pour aller vite, je passe sur la confusion qu’on fait habituellement entre la haine
et ’agressivité, ou encore entre la haine et la pulsion de mort. Si précisément il m’a
fallu faire cette distinction, c’est que la haine, contrairement a I’agressivité qui met
en jeu les vibrations de I’image narcissique, s’en prend a I’&tre, 4 ’étre méme. Elle
est liée A ce qui du comptable égale ’objet et son compte. On dit «son compte est
bon» pour dire justement qu’il est désastreux. :
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Il s’agit d’énucléer du nombre humain, ¢’est-a-dire du nombre en tant qu’il fait
histoire — le nombre, c’est I’histoire — c’est-a-dire du temps, de la temporalité; dé-
compter donc cet objet, support d’une ambiguité tout a fait spécifique : c’est que c’est
dans I’étre visé que la haine qui le vise trouve son unique appui. C’est dire que la
haine n’a rien a voir avec le meurtre, et que peut-&tre un des paradoxes du symboli-
que, pour autant qu’il fait jouer le meurtre du pére, c’est bien de conjurer une
certaine haine; haine de quoi ? haine du désir, du désir de I’ Autre en tant que pour
une femme, cet Autre se profilerait comme Femme. C’est 4 ceci que je m’intéresse
pour P’instant.

Il ne s’agit donc pas de mettre I’objet en morceaux, d’autant qu’Eros lui aussi
met en morceaux les presque semblables, pour les assimiler. La haine détourne le
coup, son coup, vers d’autres voies que 1’éclatement ou la dispersion. C’est celui
qui est pris dans une haine qui ressent ce risque de ’éclatement. Mais la haine, elle,
est occupée a autre chose qu’a disperser ce qui est, car ce serait aussi bien démulti-
plier et féconder son objet,

Le lien a la pulsion de mort est encore moins évident. On observe en fait qu’un
objet étant pris comme objet de haine, c¢’est tout au plus le veeu de sa mort qui est
voulu, et non sa mort méme. Quiconque de sa haine prend appui dans 1’étre visé est
en proie a une sorte de symbolisation déchirée mais non nulle et I’8tre est comme
indestructible de ce qu’une lettre y a pris corps. Il n’est donc pas question de I’effacer,
puisque 'effacer se remarque, ni de défaire son inscription. Alors quoi ? remonter le
courant symbolique jusqu’a une source hypothétique du signifiant ? a-créer un signi-
fiant qui n’a méme pas été créé puisque comme signifiant il n’a été que transmis ?
En tout cas, a ce lieu la haine révéle une impasse de la transmission, du donné
a passer. Alors ¢a remonte, ¢a se coince a ’origine, et en tout cas cette remontée
ouvre déja sur le registre halluciné d’oll une inscription se trouverait forclose, a
charge pour le sujet d’en soutenir la folie. Ca va loin et vite. Il y a une vitesse de la
. haine qui indique bien qu’elle était déja la avant d’entrer en fonction.

On est aussi obligé de distinguer entre &tre dans la haine et hair. Ce qu’on voit
le plus souvent, ce sont des sujets otages d’une haine du désir qui ne leur appartient
pas, qui les dévore, dont ils rayonnent les effcts lointains, d’agressivité; d’une haine
dont il leur a fallu se faire écran, quitte 4 se donner a lire comme ses effets
délabrants.

Si on considére deux types de névrosés aussi différents que le phobique et
I’obsessionnel, il leur arrive de témoigner différemment d’une haine qu’ils ne sont
pas & méme d’éprouver, ni de s’en faire les sujets, ni d’en faire leur chose. Je dirai
qu’elle les enferme. Comme si de leur névrose il leur avait fallu faire barrage a une
haine dont ils firent la rencontre au moment décisif de ’amorce symbolique de leur
désir. Ils en font ’épreuve, coincés qu’ils sont différemment dans une frontiére
épaisse, I’un de sa compulsion, I’autre de sa phobie, dans un trou sans nom du nom.
Coincés, mais en méme temps amarrés, ancrés, donc d’une certaine fagon entachés
d’inscription, sinon inscrits. Pour I’obsessionnel j’avais proposé d’indiquer son opé-
rateur — dénégation infinie par un n-infini, pour rappeler ce crépitement
dénégatif par ou il passe dans sa course, pour suppléer une carence spécifique du
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signifiant, dont il a gardé en son nom I’empreinte, dénégation qui est aussi le moyen
dont il assiege dans I’ Autre le manque dont il ne percut aucune trace. Freud dit que
chez lui, la haine est enti¢rement refoulée, donc intacte. C’est en ce sens que je dirai
qu’elle occupe tout entiére pour lui le lieu de I’ Autre, P'inconscient. Et c’est en ce
sens qu’elle ne lui appartient pas, qu’elle enregistre pour lui un événement structural
dans I’ Autre, et c’est lui qui appartient a cette haine dont, de sa névrose, il serre
Iattache.

En analysant la structure écrite d’un personnage du type Cain, dans un texte
que j’ai intitulé «Premier meurtre» et qui m’intéressait précisément dans la mesure
ou il se trouvait rejoué dans une écriture, c’est-a-dire ou il nouait le meurtre du
semblable a la production de I’écrit poétique, j’avais noté que, lorsque Eve, la toute-
vie, nomme ce fils, elle le nomme de I’avoir acquis avec Dieu; je notais : «Ce n’est
pas sans haine qu’elle se le n’hommey, je dirai aussi qu’elle se le nombre. Autrement
dit elle résiste a le lacher, non comme objet mais comme signifiant. Mieux, elle le
lache comme le signifiant de ce qu’elle ne le lache pas, de ’acquis prélevé entaillé
sur I’ Autre femme qu’est pour elle Dieu. Et la premiére chose que fera le n’hommé
en question, c’est précisément d’entrer en rivalité avec Dieu, c¢’est-a-dire de forcer la
jouissance de la toute-femme puisque sa mére 1’a assigné devant la femme-toute.
J’ai arraché & Dieu cet enfant, mais qui est 4 qui ? question sur la maternité. Et
Iépreuve de la maternité est impensable sans la traversée de cette question : qui est
la mére a ce moment-13 ?

C’est pourquoi une interprétation du genre : j’ai eu le pere, j’ai eu le phallus,
est sans portée ici, parce qu’il s’agit du phallus en tant que pour une femme, I’Autre
femme I’a ou pas, du phallus en tant qu’une femme croit que 'autre I’a, en tant
qu’une femme ne peut pas laisser croire a I’Autre femme qu’elle ne I’a pas. L’enfant
en ’occurrence n’est que la preuve instable, I’épreuve répétée, I’ersatz d’une question
radicale sur ce qui supporte I’espace phallique. Ici la femme I’a prélevé, ’enfant, sur
’arbre de vie, main-mise sur arbre interdit, I’ Autre arbre, le phallus absolu.

Le forcage qui anime le rejeton est un effet d’une haine du désir qui lui fut mise
en main, confiée et dont il s’est en quelque sorte chargé, (pensez a la métaphore
electrostatique) sans qu’on puisse dire qu’il en soit la source, alors méme qu’elle le
commande.

Le phobique dit de toute autre facon, mais aussi éloquente, a quel point il est
pris dans une haine qu’il ne connait pas, une haine qui ’appartient, dont il n’est a
vrai dire ni I’objet, ni le but, ni la source, mais dont il manifeste la poussée éruptive
et froide, une haine que dans la structuration esquissée de son désir il a rencontrée.
D’ou le coup d’arrét qu’est sa peur, dont il se remparde contre cette haine, mais
pour continuer a interroger, a jouer avec les abords du désir et de la mort. Exemple,
ce cas renomme de phobie, le petit Hans. Oui, qu’a renommé de phobie la haine
de sa mére 4 ne pas laisser passer le nom du pére, sa mére donc a qui il porte
I'interrogation sur son sexe, quand se joue I'inscription de son nom, est traversée par
une haine du désir évidente, et dont le pére n’est que ’objet contingent. Il s’y est
pris, ou encore cette haine a prise sur lui, nous verrons pourquoi. En tout cas Lacan
nous dit que la parole de ce pére ne compte pas plus pour sa femme qu’un son de
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fifre. Et entre 'incapacité du pére a I’étre, support d’une parole, a faire que sa parole
compte au regard de sa femme, et d’autre part la haine qui habite cette femme
(’'une me disait I’autre jour «la haine m’habite» avant d’éclater en rires) dans I’entre-
deux, le petit est enlisé. Dans cette haine il est pris avec son pére et pour autant qu’il
s’en rapproche, mais ’angoisse de castration qui en résulte n’a évidemment pas les
mémes effets sur ’un et sur ’autre. L’enfant en appelle a son pére, de son pére, en
vain, et le pére en appelle & un autre pére, Freud, pour que du croisement de leurs
paternités en faille ils puissent ressaisir symboliquement ce rejeton et lui faire passer
I’impasse de la solution phobique dont il se protégeait pour ne pas éclater dans la
haine de la mére. L’effet métaphorique en est plutdt saisissant. Hans se trouve
renommé a perpéte. Mais sa mére, qui ou qu’est-ce qu’elle hait ? Il n’est pas évident
pour elle que ’identification a Dieu, en tant que Dieu est une femme, soit immé-
diate. On peut toujours dire qu’elle hait son homme de n’étre pas Freud par qui elle
fut analysée, le petit étant probablement un enrant de P’analyse. C’est dire qu’il
faut remonter a son rapport au phallus donc & ses propres géniteurs pour trouver
ou cette haine a pu prendre, puisqu’elle ne s’invente pas sur le tard. Méme si c’est
le pére qui ébranle cette haine, qui ’actionne, on ne peut pas dire qu’il soit, pas
plus que son fils, & la mesure de cette haine. Tout au plus il I’exaspére, il en révele
I’apreté, la raideur. Mais cette haine entée dans cette femme ne le vise et n’atteint
le fils que par ricochet. Je dirai que cette haine n’est pas par eux directement inté-
ressée. Elle ne les remarque pas; ce serait encore les marquer. Peut-étre méme
qu’elle le hait de n’étre pour rien dans la haine qui la traverse, elle, et qu’elle lui voue
en 1’occasion, dont il ne soulage en rien la tension phallique en impasse avec
I’Autre femme.

Haine en tout cas assez amére pour ne pas se contenter, comme c’est I’ordinaire,
de se I’accrocher lui tout entier comme une queue. Il est vrai que méme alors, elle
lui en voudrait de soutenir ce leurre. Cette haine donc la presse, elle aussi, la porte
dans sa venue au langage. En se donnant un objet contingent, temporaire, cette
haine continue a assurer un autre but dont le sujet s’assure en méme temps que d’un
slir acces au langage. Mais peut-on dire que la mére hystérique hait le pére, de n’étre
pas le pére, probablement de n’étre pas son pére idéal a elle, auquel cas la demande
du pére de Hans a Freud (puisque tu es le pére, nomme ce fils pour qu’il m’appeile
son pere) cette demande montrerait qu’il prend en charge le désir de sa femme
hystérique, ce qui, faute de mieux, laisse quelque chance au petit dans ce fantasme
de la mére...

En tout cas le petit réagit a cet espacement de la castration par de la peur, au
moment méme ou s’anime pour lui la question «d’ou viennent les petits enfants ?»
Il recoupe de sa phobie ’incoupable phallus maternel, incoupable parce qu’elle ne
I’a pas, étant rivée, elle, sur ’avoir de I’avoir impossible. Mais lui, il reste captif
de cette coupure, c’est 1a sa phobie; de sa peur il fait écran, ou se lit pour lui la
tension phallique de cette haine. La peur est non pas tant un jeu avec la mort que le
mouvement soudain, pulsatile, ou le corps menace de sortir complétement du champ
du nommable. Quiconque a couru chez le médecin pour une sensation étrange et
soudaine sait que ce qu’il demandait, c’est qu’en la lui nommant, on ’assure que
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son corps continue a cheminer dans un espace ot régne un langage qu’une commu-
nauté d’humains se transmet, avec tous les ratages que comporte la transmission. Sa
peur vacille quand il entend, & partir d’un lieu symbolique, que son corps n’a
pas sorti une pointe hors du langage. Le phallus est cette pointe insituée du corps
abstrait, qui pointe hors du langage, en un lieu d’ou elle contréle la tenue tant bien
que mal du langage.

Ce contrdle, on peut le sentir & méme la parole : lorsqu’une personne dit par
exemple : «Quand je suis dans une piéce trop grande, j’ai peur, je ne dors pas», il
n’a pas fallu beaucoup titiller la phrase pour qu’elle se retourne comme un gant en
celle-ci : «Quand j’ai dans moi une piéce trop grande, je ne dors pas», fantasme
qui s’articule directement, qui se surajoute au fantasme de mise en piéces de la mére
et de la fille, ceci pour illustrer ce qu’il en est de ce point de contrdle de la langue a
partir de cette pointe insituée du corps abstrait.

Pour en revenir a la peur comme appréhension ressentie d’un contact imminent
avec le phallus méme, a une place inattendue, contact avec ce qui s’est inscrit, mani-
festé, révélé autrefois comme le phallus méme, c’est bien dans le sens de ce que
Freud répete a sa fagon, que ce qui fait peur aujourd’hui a fait plaisir dans le passé,
trop; la peur que le corps de I’Autre soit un animal n’est-elle pas aussi peur d’un
contact du corps avec cet espace pourtant vivant, exempté de langage, pulsion pure
et sans recours, hors langage ressenti comme langage absolu ? La peur, C’est le
tournis qui vous progége a cette frontiére des effets de réplique mortelle, c’est-a-dire
de bascule dans le complétement autre de la puision, et sans doute de la plus autre
des pulsions : de mort, entre le plaisir de la peur et la peur du plaisir.

Ceci qui distingue la capture dans la haine de ’étre de la haine nous oriente
vers la mise en jeu phallique d’une femme pour I’Autre-Femme, ’homme n’étant
accroché que dans cet entre-deux. D’aucuns en viennent méme a penser qu’il ne
compterait l1a que de ce qu’il peut endosser d’une femme pour une autre femme,
ce qui est un peu abusif. Il est vrai que «les hommesy», si cette expression avait
un sens, otages dans cette tension phallique, peuvent en &tre les jouets, les joueurs
phobiques ou pervers, les petits soldats obsessionnels, les fous pulvérisés sur
place, ils ne peuvent qu’arborer, représenter, emblémir la haine d’une femme,
pour I’ Autre femme, non pas en tant qu’elle serait porteuse du phallus, non pas en
tant qu’une femme s’agiterait pour 1’avoir, mais en tant qu’elle tenterait de prendre
option sur toutes ses absences.

On se demande quelquefois, devant deux groupes qui s’affrontent, ou devant
les carnages trés actuels de hordes armées ou fraternelles qui s’entretuent, 4 quoi
ressemblent I’une et ’autre femme dont s’affronteraient ainsi les queues hagardes.
Ce n’est pas toujours que I’une est la mére de I’autre, que 'autre est I’amere
tumeur de Pune. Ce peut &tre deux langues. Le rapport démentiel Allemand/Juif
tel qu’il s’est joué de fagon si ravagée dans I’histoire récente, visant a I’extraction
de I’étre méme du juif, comme signifiant, (quitte A le faire s’ignifier au gaz par
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«!’anus du monde»), cette haine relayée par les Nazis visait bien I’étre, puisque
I’anéantissement presque total des Juifs, laissant -dans ce «presque» I’8tre intact
d’une totalité insécable, relangait cette haine. Ce rapport, on peut en ressentir
I’acuité entre deux langues, ’allemande et la yiddisch, I’une extraite de ’autre par
un faisceau historique, nombrée, chiffrée de déformations subtiles, de détourne-
ments mineurs mais imparables et matériels, ’allemande déformée, fécondée, lutinée,
mise hors d’elle par une langue écrite, archaique, étonnamment avertie des nombrages
et des effets du signifiant, contact, terreur, passe du sexuel entre deux langues, dont
I’une serpente, malice, détresse, tendresse féroce, et pointait (épointait) 'autre
langue, la mére-langue, comme exposée, voire castrée.

Cela n’explique pas la pure haine, mais indique peut-étre une zone de contact
ou elle cristallise.

Freud dit que, dans leur cruauté envers les soldats, les chefs militaires allemands
en 1914-18 ont vu se désagréger «entre leurs mains le magnifique outil dont ils dis-
posaient en cette armée.» Il le dit pendant qu’il montre que I’armée est une foule
organisée de fréres unis par I’amour qu’est censé leur vouer leur pére commun,

Nous ne pensons pas contredire cette idée en disant que ’armée est aussi bien
I'instrument de la mére allemande masturbée par des figurines paternelles, les chefs,
que leur rage impatiente fait débander. Et pour en revenir a des explosions plus
sourdes, ne voit-on pas des hommes d’un méme groupe, parlant la méme langue,
aspirée au méme sein, se déchirer de haine passionnée, froisser tout dessein et toute
inscription de ’autre, quitte 4 plonger avec dans la méme poubelle : du fraternel en
somme, de I’agressivité narcissique, contre le miroir du semblable ou le point de
mire rappelle votre passé et dont d’une agression ou une commune impuissance a
inscrire, vous faites la preuve que ce passé ne vous regarde plus. On pense qu’ils se
disputent I’amour du pére, et on oublie qu’ils se débattent dans les effets d’une haine
qui traversa la mére. Laquelle ? Celle qui les a emboutis dans un méme bloc phallique.
Et les efforts dont ils s’ébrouent ne visent pas tant a les séparer de la mére qu’a
différencier ce bloc, a les en détacher, 4 entamer d’un spasme ce plombage ou les
a unis son désir. L’érection de ce bloc monument funéraire deuil sans fin, dit une
haine du désir. Inutile d’ajouter que ce que les membres ont de plus précieux en
commun, c’est I’assaut passionné qui les jette I’un contre ’autre, I’un sur I’autre. La
dislocation de ce mausolée équivaut, en appelle a la castration de cette meére.

Qu’est-ce que le Penisneid ? que j’ai écrit ici «pénis en vie.» Ce n’est pas
I’envie d’avoir un pénis; non que cette envie n’existe pas, la cure analytique la
révéle avec une incroyable monotonie et rend naives des formules du genre : «Mais
qu’est-ce qu’elle en ferait ?», qu’on trouve parfois dans la littérature. Elle ouvre
pourtant sur tout autre chose, par exemple avoir la peau de ’autre, avoir la jouissance
de ’autre, en &tre la mére; donc pour une femme étre a la place de la toute-mére,
faire place nette des autres en tant qu’elles pourraient ’avoir, puisque c’est faire la
preuve qu’elles ne ’ont pas. L’envie du pénis comporte ainsi une jalousie, non pas
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tant pour ’homme qui I’a que pour ’autre femme dont une femme peut croire
qu’elle I’a et dont en tout cas elle redoute de lui laisser croire qu’elle ne I’a pas. Et
cette croyance, qu’est-ce qui peut la démentir ? Slirement pas le regard. La réfuter ?
c’est encore étre dans le refus. Comment une femme peut-elle prouver a une autre
femme qu’elle ne ’a pas ? En revanche, elle peut connaitre la terreur, aux abords du
coit, d’@tre par I’ Autre-femme découverte ne pas I’avoir.

En ce cas, la haine, c’est la visée par une femme d’arracher a autre femme le
phallus qu’elle n’a pas.

Hier a été décrite une expérience ol ce que j’ai qualifié de I’incastrable était
retourné par la mystique sur son propre corps, et devenait une expérience indéfinie
de détournement de la castration, dont la réponse ne tombe qu’a la mort et qui
prolonge 2 l'infini en le repoussant ce qui peut paraitre grossiérement comme une
recherche du phallus ou un désir de I’avoir, ce que j’essaie d’exprimer dans cet
énoncé : avoir ’avoir.

Ce méme geste de coupure vise a barrer ’acces a I’&tre du langage; couper le
sujet de ce qu’il n’a pas, c’est une imitation (Nachfolge) un reflet mortifére de la
pulsion de mort. Or, ce qu’on n’a pas, c’est son propre corps. Si aimer, c’est faire
I’€tre de son corps, faire I’itération des corps, hair, c’est couper ’autre de son corps.
Et cette visée d’arrachage étant impossible, son effet est plutdt de maintenir en per-
manence, ouverte, a vif, ’entre-deux-femmes; maintenir ouverte la question de la
substitution des corps.

Je donnerai deux petits exemples de cet espacement incontournable de la haine.
S’y profile comme par hasard ’enfantement, mais apres tout I’en-vie ne vient-elle
pas & la place de I’a-mort informulable envers la mére, tenue en vie d’étre la vie ?

Premier exemple, anodin : & une personne qui dans un effort de ressouvenir
insistait : «il faut que le mot me revienne» je demandais, dans I’espoir d’en entendre
un peu plus sur ce «mdme» qui lui revient pas, si elle avait déja souhaité avoir un
enfant. Réponse explosive : «Jamais ! Il fallait d’abord que j’aie moi avant d’avoir
un enfant» rétorque d’un trait la dame qui n’était plus une toute jeune fille.

Le Penisneid, c’est aussi ¢a : s’arracher, s’avoir de la meére en la vidant de sa
propre place & elle. Il n’y a méme pas a s’étonner que cette tension informulable
soit ici sans affect. Et ¢a va beaucoup plus loin qu’une crispation narcissique qui
s’entendrait dans ce «il fallait que j’aime moi.»

Le second exemple est plus lourd et peut-étre plus intéressant. Comme le précé-
dent, il est pris hors de la cure analytique. Quelqu’un dont la femme était enceinte
de six mois, notoirement, regoit d’une autre femme I’invitation a une soirée pour y
rencontrer d’autres personnes. A la demi-question s’il améne sa femme, il répond :
«Bien siir, je ne vais pas la laisser seule avec quelqu’un qui ne parle pas encore.»

«Il bouge encore ?» demande la dame qui rattrappe son lapsus et en souligne
d’autant I’aveu «Enfin, je voulais dire il bouge déja ?» Le lapsus donne a penser
précisément si on ne le réduit pas 4 un veeu de mort sur un enfant, ce qui n’inter-
préterait rien du tout. Au contraire, ce sont de tels prétendus veeux ‘qu’il y a lieu
de restituer dans cette tension phallique telle que la fige I’envie du pénis. Ici d’un
éclair se montre la rencontre de la haine avec son objet, in absentia de surcroit.
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La grossesse est un moment plutdt privilégié de cette tension du corps entre les
deux femmes, et qui va bien au-dela de la jalousie oedipienne. A quel point ’homme,
le pére, n’y est en jeu que latéralement, ¢’est évident; mais n’est-ce pas aussi de cette
position latérale et distancée qu’il espére passer sa métaphore. C’est un temps privi-
1égié en ce que I’apparence y interroge déja sa symbolisation possible, met en ligne la
morsure du symbolique sur le réel et montre ce qu’elle peut avoir d’impossible.
Qu’est-ce que c’est que ce réel ? L’enfant ? On ne I’imagine pas. On peut en parler,
mais son expulsion illustre bien la pauvreté imaginaire des humains quant a leur
venue au monde. Ca ressemble d’autant moins a ce qu’ils imaginent que ¢a y
ressemble davantage.

En tout cas, ce lapsus résoud le réel en question sous la forme d’un phallus en
vie, inerte, d’un phallus indestructible, inébranlable, incoupable, éternel, résidu
rétif a toute coupure. Du méme coup, ce phallus, de 'ordre du réel, présentifie une
vie ou une mort totale, en contrepartie d’une parole qui se présentait comme possible,
quelqu’un qui ne parle pas «encore»; rejet du symbolique au-dela du désespoir, on
n’en finira jamais avec ce truc a peine dicible.

Ici, le phallus se présente comme a arracher, sur fond de ce qu’une femme sait
que I'autre femme I’a et qu’elle la trompe a lui faire croire qu’elle I’a. On est loin
de ’envie du pénis comme greffe de pine, couronne d’épines et autres imageries
d’Epinal, généralement masculines, du Penisneid. Conversion hystérique, elle
montre dans son corps a 'autre femme qu’elle l'aurait et que ¢a fait mal. Et les
Inquisiteurs qui cherchaient sur le corps des sorciéres les points vifs (c’est-a-dire,
curieusement, insensibles) devaient s’en douter. Ils cherchaient le point de commu-
nication avec I’esprit.

On a souvent répété que ’hystérie était un sexe baladeur sur le corps-douleur
de la femme. N’est-ce pas aussi une reconversion de ce phallus en tant qu’une autre
femme ne le lache pas, conversion qui ’adjoint comme en trop sur le corps pour
suppléer les impairs de sa représentation. Sinon c’est la psychose. Un signifiant n’a
pas été laché par la mére, qui permette au pére d’introduire le moins qui manque,
’absence active, sa métaphore n’étant possible qu’a partir d’un desserrement de
cette tension phallique. La métaphore, ¢a consiste a transporter en revenant sur
ses pas, a faire retour sur, a inscrire une possibilité de retour, et par la supposer et
soutenir celle du refoulement. Ce n’est pas son moindre paradoxe qu’en inscrivant
un meurtre elle enraye la haine et mette en route le temps.

Autre variante sans merci du Penisneid : une femme passe et repasse sur le
billard et s’opére, organe aprés 'autre, dans une haine du désir qu’elle ne ressent
pas. Suppléance irreprésentable au désir. L’organe négatif ou le négatif de tout
organe est introuvable. Non, encore une fois, qu’elle ait de la haine ni, comme on
croit, qu’on veuille prouver qu’elle n’a pas besoin d’organe pour étre supposée
’avoir. Est-ce donc pour prouver qu’elle en avait puisqu’elle s’en dessaisit ? Ou
pour obtenir dans le réel la castration de I’Autre femme, a quoi dans cet éclair de
lame elle préte corps ?

Devant 'impasse exaspérée de ce remplacement des corps, nul meurtre ne tient;
ni Pamour de I’autre femme, car si ’amour change I’amant en ce qu’il aime, le
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voici, ce change, devancé du regard de toujours porté sur I’autre comme devant
etre déja le méme, regard dont elle recueille sans le savoir le reflet ébloui qu’elle
se trompe sur I’appartenance de son corps, que ce n’est peut-étre pas le sien, sans
qu’il appartienne pourtant i une autre. Ce n’est que par moments fugaces, leurrés,
d’une substitution réussie, feinte pour de vrai, qu’une femme vit son corps comme
celui d’une autre. En fait, elle hésite sans hésiter : ou placer son corps parmi ces
silhouettes, dans ces corps de femmes dont nul ne convient ? Ou le mettre ? Et ce
qu’on prend souvent pour sa question unique n’en est que ’ombre portée. Ou le
mettre ?

L’homme, ai-je dit, est quelquefois I’occasion ou se mobilise cette rigidité de
I'entre-deux-femmes, ce qui occasionne sa mise en jeu, mais I’occasion n’est pas la
cause. Cette belle hystérique qui dix ans sombrait dans cette distraction qu’on croit
folle, et qui n’est autre que ’hésitation hystérique sur le corps, c’est-a-dire I’impasse
de la substitution des corps, de la transmission bloquée de la mater, depuis que son
fiancé était parti avec une autre un soir de bal; et tout le monde croit que c’est la
perte de "'homme aimé, rumeur qui couvre ’essentiel, comme le mystére de ’entre-
deux-femmes; et quand elle annonce dix ans plus tard — il s’agit de Lol V. Stein —
a un moment privilégié de répétition : «Depuis que cette femme est entrée au bal,
je n’ai plus aimé mon fiancé», cela parait une révélation. Mais tout le livre de Lol V.
Stein qui parle de ce Ravissement, tourne autour de cet axe multiple : le corps de
hystérique est resté appendu, appendicible, & cette autre femme qui I’a littérale-
ment emporté avec elle, dans son corps, en ce corps qui était le sien, a I’occasion
de cette prise d’homme qui fait plutdt prise d’otage. Toute ’ambiguité est 1a :
«dans» évoque I’intérieur, I’appartenance cavitale, alors qu’il y va de I’identité im-
possible qui s’abolit d’8tre sans réplique. Et c’est autour du corps de cette autre
femme qu’orbite, rigide, le corps de I’hystérique. Pourquoi ? Pour une raison tout
aussi rigide : si elle ’aimait, ce fiancé, c’est de I’avoir ravi; a qui ? a elle. Bt il y
a bien peu d’exemples que les hommes résistent a étre ces phallus qu’on ravit.
L’Autre femme le lui reprend et 1’arrache, donc, non pas au corps aimé, mais a
cette certitude factice, fragile, de son propre corps. Substitution des COIps; je veux
étre son corps, dirait-elle, non dedans ni dehors mais I’&tre de son COrps, comme on
dit ’avoir dans la peau. C’est impossible sans que I’espace éclate, et c’est justement
ici que se repointe ’espace de la naissance et de la mise au monde, précisément parce
qu’il présentifie cet éclatement impossible. L’inimaginable de la naissance, n’est-ce
pas aussi ce commencement de ’espace que nous habitons, avec le leurre des parties
extérieures entre elles, partes extra partes comme on dit, dont on n’imagine pas que
'une prenne la place de I’autre. Or, le temps de la naissance articule, jointure in-
jouable, I’envol enlisé et ’image invisible ou I’une était dans I’autre, ou 'une s’étaye
de I’autre, étayage de la méme impasse narcissique.

Ce qu’on appelle la guerre des sexes peut s’éclairer d’un tout autre rayon a
partir de ce qui précéde : la haine et la peur qui viseraient les hommes de la part de
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femmes, et que le code explique par la virilité de ceux-ci et la jalousie de celles-14. Or
d’emblée cette haine se révéle, en fait, a ’adresse d’une Autre femme, et les hommes
n’y sont que latéralement concernés, je dirai en petite partie, en tant qu’au-dela de
cette partie pointe ’enjeu phallique entre une femme et la femme. En tout cas, cette
tension phallique dont I’enjeu est d’arracher a ’autre semblable ce qu’elle n’a pas et
qui vise donc non le pénis mais la supposition de I’avoir, au-dela de tout savoir,
invite & trouver d’autres coordonnées que visibles et immédiates a la dite guerre des
sexes, ou 1’on nous promet des apaisements «le jour ou la femme pourra se faire
entendre au tribunal des hommes» dixit un analyste), ce qui n’est pas pres de se
produire, non pas a cause de la surdité des juges, ils sont sourds et ils sont 1a pour
¢a, mais parce qu’en ce jour, une femme reconnaitrait dans le socle et I’axe de ce
tribunal le corps et I’embléme de I’ Autre femme, et qu’il n’y a pas lieu de perpétuer
la fiction de ce cri sans réponse adressé a qui ne peut I’entendre, a qui est 1a pour
s’interposer dans cet entre-deux femmes. ‘Mais alors elle comprendrait qu’elle
cherche a ne pas se faire entendre 1a pour ne rien entamer de la tension phallique
qui ’arrime, ancrage ivre, a I’Autre-femme dont elle fait le plein de son désir. Bref ,
ce jour 13, il n’y aurait plus d’hystériques, ce qui serait bien ennuyeux !

Ceci dit, le role des hommes, puisque dure la mise en sceéne, ne se limite pas a
cette interposition ou a étre les falots instruments de cette rivalité de la femme avec
Dieu, puisque c’est de ¢a qu’il s’agit, ou a s’arrondir de cette complaisance qui
définit la connerie comme I’art de s’ajuster au trou ce la jouissance phallique de la
femme. Ils ont aussi leur petite partie de névrosés a jouer, et I’hystérique qui les
assigne a la tromperie de leur parade, 1’hystérie donc, en tant que forme ombilicale
de la névrose, les précéde dans les leurres.

C’est sur le socle de la castration de la femme avérée impossible que ’homme
érige ses monuments les plus mortifiés. Qu’il se fasse ou non phallus réparateur
dont elle parade, il s’organise comme I’organe d’une autre névrose.

(Je vais peut-&tre sauter les conséquences politiques de cette analyse, qui
peut-€tre ne sont pas au centre de vos intéréts.)

Plus d’une stérilité, en rejouant la rivalité mére 4 meére de la femme avec Dieu,
€quivaut & avoir en soi non pas un phallus mort mais un phallus immortel —
immortel qualifiant encore une fois ce qui est mort. Au-dela de toute mise au monde,
de tout donné pour la mort, au-dela de toute trace et de toute demande a I’avoir;
c’est bien pourquoi c’est grossiérement simplifier de la croire partie, comme ca,
pour 'avoir. Stérilité, présence positive de 1’enfant inconcevable, histoire chiffrée,
indénouable, de ’enfant qui n’existe pas mais qui est, impossible 2 marquer, a lacher.
Enfant retenu, car son passage avouerait une trace phallique, alors que cette femme
se présente comme saturée de toute trace possible. Enfant et phallus, d’&tre ici
absolus mais non identiques, sont retranchés et voués a réfuter, a refuser toute
possibilité de marque qui ne soit pas le prolongement direct de son corps; ce que
telle analyste femme dit fort joliment (je cite Michéle Montrelay) : «Une femme
n’est pas séparée des mots [ma secrétaire a fait un lapsus, elle a écrit *des morts’/ ils
vivent d’elle, [a tire d’aile les jeunes filles] et ne contiennent aucun secret qui lui
aurait été dérobé.» Je cite encore : «Les mots sortent en direct.» Se profile la une
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certitude massive et granitique d’étre la réserve, le creux ou se prélévent toute trace
et toute inscription de signifiance. Et dans ce maintien en vie d’un phallus immortel,
toute trace aura 4 demander son authenticité, a se tremper dans cet ancrage. C’est
la femme creuset incandescent d’écriture.

D’autres petits malins avaient compris ’intérét de ce truc, qui brile et ne se
consume pas. Je parle des Hébreux archaiques. Mais ils en avaient sagement attribué
la métaphore a Dieu, car ce qui les intéressait, c’était de monter une transmissibilité
d’écriture qui, reconnaissant cet incastrable, ne s’en tiendrait pas a le célébrer, et
irait frayer ailleurs quelques chiffres, quelques histoires et nombrages signifiants.

L’histoire n’a pas manqué de ponctuer I’effrayant d’un tel montage, comme
quoi la fonction historiale est celle du nombre ou résidus et déchets de jouissance
décomptent leurs permutations. Et le nombre, chez ces Hébreux-1a, ¢’était le temps
d’un récit qui tourne et déroute ses zébrures...

Au contraire, dans cette éclosion terrorisée — et ailleurs théorisée — du
Penisneid, la transmission réussit avant de s’amorcer. Elle est 13, tout est 13 avant.
Heureusement, c’est un peu enrayé, sans quoi ¢a ne donnerait pas les faiseuses
d’histoire d’avance, les hystériques.

Que ¢a se manifeste en stérilité phallique ou dans ces petites phobies ou le
titillement de son apparence et de sa peau (menaces de morsures, etc.) ravive la
présence a l’intérieur d’une saturation phallique en cours que justement tous
ces petits dérangements viendraient contester, (comme si ¢a se formulait : qu’est-ce
que vous venez foutre 13, il y a tout ce qu’il faut la-dedans, et elle rétorque en
donnant a voir dans la marque sur la peau la saturation de toute marque, elle en fera
une maladie de peau) ou que ¢a se manifeste dans cette subtile absence 3 la Lol V.
Stein, ravie, habitée par un manque qui devient ce qui manque a tout manque pour
tressaillir. (Interruption dans la bande magnétique)...

Ce qui met comme de juste au second plan la donnée biologique de la vie sous
le signe de ceci que si elle la donne, c’est qu’elle aurait barre sur /e signifiant dont
tous les autres tireraient, par contamination, leur signifiance. Et cette vérité, qui
est une vérité de ’hystérie, comme structure encore énigmatique de la névrose, on en
retrouve les résurgences dans des théorisations comme celle-ci : que dans le rapport
sexuel on devient, grice a la féminité du pénis, une méme féminité jouissante, ce a
la faveur d’un léger glissement & partir des deux énoncés de Lacan qu’on ne sait pas
lequel des deux partenaires jouit, et que le corps, c’est de la substance jouissante.
Ca donne donc : «Dans le rapport sexuel, on devient une méme féminité
jouissante.» Ou encore : L’affrontement avec 1’Autre femme représenté comme
affrontement avec la langue posée comme une masse aquatique de rejetons ou I’une
se pdme. Ou encore : «Cette sorte 1a de castration qui est sublimation est 4 ’ceuvre
dans I'inconscient féminin; certains hommes la pratiquent; elle a un nom trés ancien :
c’est I’amour.» (Je cite 1a ’analyse que fait Michéle Montrelay de textes de femmes).
Ou encore cette remarque trés éclairante : «Les textes de femmes mettent sans cesse
le feu au nom; elles ’embrasent de leur vie, le détruisent pour le retrouver étiré a
I'infini aux grilles de la mémoire maternelle.»
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Ou encore (ce qui est déja plus inquiétant) : «Voici qu’on habite un temps ou
I’individu, ’événement n’ont plus cours; leur substance importe seulement, que I’on
nourrit, qui s’irrigue, etc.» Et cette étrange nuance apportée par Michéle Montrelay
aux textes de femmes qu’elle analyse, qu’il ne faut pas que les femmes s’y appro-
prient le lieu de leur témoignage, que ce serait une violence, une faute (?), car «quand
une femme témoigne de sa féminité, I’homme qui I’entend dans un premier temps
est fasciné, puis il se découvre surpris, agressé, désemparé au plus profond de son
étre, comme si celle qui évoque sa féminité lui prenait la sienne, cette ombre», que
j’entendrais plutdt en espagnol, la femme dépourvue d’hombre, parce que sa mére
ne lui en a pas donné, c’est-a-dire ne I’a pas laissée en avoir, ne peut enfanter. Et
comme la féminité de ’homme, c’est, nous dit-on, son pénis, il risque de se le couper.
La catastrophe, en somme : ce lieu est bien a nous, mais si on le leur dit, ils vont
paniquer; alors, silence... Méme si ce silence ressemble 4 une soumission; c’est leur
faiblesse qui fait d’eux des tyrans, et les raisons de leur vide ils ne peuvent les
entendre,

Une théorie du pouvoir est 1a sous-jacente, ou une sorte d’hystérie en maitrise
(ou prévenue) tente de maitriser (ou prévenir) I’hystérie imprudente. On y trouverait
une formule ubuesque mais correcte de la mascarade politique : qu’il ne faut pas
secouer ou renverser le pouvoir car... il ne s’en remettrait pas.

Tout ceci semble donner a hystérie la prédominance, comme meére de toute
folie. En fait, il y a un pas entre la folie de la toute-mére et la mere de toute folie.

REPONSES DE DANIEL SIBONY

A Lucien Kokh, sur l’entre-deux femmes :

LUCIEN KOKH : — Je trouve particuli¢rement heureuse la trouvaille du signifiant de I’entre-
deux-femmes. Parce qu’évidemment I’entre-deux-femmes, cela permet de mettre 1’accent
sur toutes les broutilles que constitue la demande de I’avoir chez la femme. Alors, est-ce que tu
serais d’accord pour cette formulation, est-ce qu’elle va dans le sens-de ce que tu veux dire,
a savoir : la demande a I’avoir, pour une femme, c’est ce qui tamponne I’impasse de 1’8tre,
d’une part; car d’incarner ce signifiant, c’est-a-dire d’incarner le phallus en tant que signifiant
pur, la femme, est-ce qu’elle n’a pas comme horizon le signifiant dans son essence méme;
c’est-a-dire ceci I’exclut ou tend a I’exclure de sa division par le signifiant. Est-ce qu’il n’y a
pas donc une corrélation étroite entre cette nécessité d’ou I’essence signifiante prend appui sur
la femme en quelque sorte de la rejeter de sa division possible par le signifiant méme ? Il y
aurait donc, si j’entends ce que tu dis, si c’est cela que tu veux dire également, ombilication de
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la femme autour du signifiant phallique étendue a toute I’étendue du langage. Dire que le
phallus est immortel, est-ce-que ce n’est pas dire aussi que c’est ce qui, chez la femme en
tant qu’entre-deux-femmes, aspire toute vie. D’ou la mortalité a s’entremettire. Encore un
point : est-ce-que le phallus dans cet entre-deux-femmes défini dans son essence signifiante,
est-ce que cela ne confirme pas que le peu de ce qu’il y aurait de castrable chez elle c’est en
quelque sorte ce qui ferait qu’elle a parfois la chance de pouvoir reporter quelque peu
quelque chose du phallus sur le pére. D’ot le premier temps de la structuration, des conditions
de la structuration oedipienne définie par Freud en ce qui concerne la femme. C’est-a-dire
report qui signifie déja naissance, discontinuité, lignée. D’autre part, cet entre-deux-femmes
est-ce-que ce n’est pas le signifiant pur de la substituabilité ? C’est-a-dire substituabilité en
tant que pouvoir du signifiant qui ne s’atteindrait de facon leurrante que dans la substitution
impossible de deux corps de femmes., Ce qui tendrait & pouvoir éventuellement définir une
femme ainsi, c’est ce qui reste de la métaphore ccrporelle identificatoire au corps d’une
femme ou au signifiant femme. Le signifiant femme aurait tendance a s’ériger du corps détruit
de I’autre. Cette substitution impossible est-ce-que ce n’est pas ’essence méme de la phallicité
dont tout I’accent est porté par toi sur le versant de I’&tre ?

DANIEL SIBONY : — Je vais essayer de préciser davantage. Elle serait jalouse de ’autre
femme, non pas du phallus que porterait I’autre femme. La, cela ne ferait plus question. Je
dirai qu’elle serait jalouse de I’hésitation de I'autre femme sur son corps. Et j’appelle
I’hésitation sur son corps, cette butée, cette impasse renouvelée qui ne peut se résoudre que si
Pespace créve, n’est plus ce qu’il est, pour permettre la substitution des corps. On trouve
souvent dans la littérature analytique la quéte de la mere, elle cherche la meére... Il ne s’agit pas
de chercher a revenir dedans ou a Pintégrer dedans; je me suis interessé justement a une
impasse ou d’interroger la substitution des corps rigides comme tels elle se retrouve investie, et
je suis d’accord avec ce que disait Lucien Kokh, de tout signifiant de la substituabilité. C’est
pourquoi, lorsqu’a propos de Lol. V. Stein, je lis Michéle Montrelay : «Lol connait ce nom,
elle Pest», I’identification au nom, elle veut étre le nom mais en fait elle veut &tre; elle veut
retenir le trou du nom en tant que le nom par essence est un trou, en tant que nommer est
exactement trouer; évidemment trouer ce n’est pas si simple a penser. Donc quand j’ai dit :
ce n’est pas directement le phallus qu’elle cherche mais I’option sur toutes ses absences pos-
sibles, c’est de cela que je veux parler. Puisque j’ai un moment, je voudrais ajouter une remar-
que précisément a propos de cette identification impossible mais pourtant maintenue de la
femme avec Dieu. Ceux qui ont entendu hier les discours sur la mystique ont pu y réfléchir
puisque I’aventure mystique consiste 4 obtenir la construction de I’autre femme comme Dieu
pour différer sans cesse I’identification de la femme avec Dieu jusqu’au moment ou la mystique
et Dieu sont ensemble détruits. I1 y a un point qui était apparu trés clairement a propos de la
mystique Madame Guyon, c’est qu’elle recherchait la toute présence de Dieu; et puisque je
faisais une petite recherche sur la place de la haine dans la structure, je me suis demandé
comment le poéte qui sillonne le langage et donc lui fait inventer les noms propres qui y sont
enfouis, comment le poéte a exprimé la haine. C’est trés curieux parce qu’il n’y arrive pas
au sens ou s’il s’en prend 4 ennemi, il faudrait qu’il Pextraie du langage mais ce serait I’y
enfoncer davantage, s’en prendre a sa descendance c’est encore lui en supposer une; donc il
n’y arrive pas et en impuissance de haine, si I’on peut dire, il a cette trouvaille que je trouve
tout a fait géniale, il appelle comme imprécation de sa haine ceci. C’est que sa descendance
et lui-méme soient toujours devant Dieu. Autrement dit : que Dieu ne soit jamais absent
pour eux. Je trouve cela un trait de génie 4 propos justement de I’identification avec I’autre
femme comme étant Dieu, de poser la toute présence permanente de Dieu comme une
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malédiction absolue. Ce qui évidemment contraste peut-&tre avec certains accents plaintifs
sur le monde abandonné de Dieu. Peut-étre que ce qui arrive de mieux au monde c’est d’&tre
ala dérive et en tout cas absenté relativement souvent de I’attention divine.

A Frangois Raux-Filio, sur la politique :

FRANCOIS RAUX-FILIO : — Pourquoi nous avoir privé du chapitre politique auquel
vous faisiez allusion ?

DANIEL SIBONY va préciser ce qu’il entendait dans son exposé par «dimension politique.»
Il rappelle la remarque finale du texte de Michéle Montrelay, citée par lui ot elle dit : — C’est
vrai, la castration est a I’ceuvre dans I’inconscient féminin mais il ne faut pas le dire.

«Ce n’est pas I’énoncé comme tel qui m’intéresse, il n’est pas plus tranchant qu’émoussé.
C’est plutdt énonciation. Je veux dire qu’il y a 1a toute une ouverture sur une dimension
du rapport au pouvoir que je formulerai de la fagon suivante : ¢’est que le pouvoir, il ne faut
pas le renverser parce qu’il n’y résisterait pas. Comme s’il était trop faible pour é&tre renversé.
Cela a I’air ubuesque.

Alors, a partir de 13, a partir de ce que j’appellerai ’explication impossible d’une femme
avec 'autre femme, ce que j’appelais aussi I’incastrable, j’ai essayé d’interroger les formules
sérieuses de la politique telles qu’on les trouve dans les ceuvres des auteurs sérieux qui s’en
sont vraiment occupé : Aristote, Hobbes et des gens comme ¢a. Ils disent : N’était le pouvoir
politique, ’homme serait un loup pour I’homme ou encore ’homme tuerait son frere, son
semblable. A partir de ce que j’ai avancé sur la phobie et a partir de la surface sur laquelle
avait lieu le meurtre du frére auquel j’ai fait allusion pour commencer, le meurtre par Cain,
de son frére, j’ai essayé de prendre a la lettre cette exigence théorique qu’il y ait un pouvoir qui
se donne pour substitut de la loi qu'il n’est pas. Et ¢’est évident que tout pouvoir multiplie
ces substituts-1a de la loi qu’il n’est pas & partir de ceci que en son absence il n’y aurait aucune
instance de symbolisation. Ce serait un peu le garde-fou ou le tenant-lieu d’une certaine
symbolisation. Je pense qu’en prenant a la lettre ces formulations sérieuses encore une fois
du politique, on arrive peut-étre a mieux entendre cette formule un peu ubuesque qu’il ne
faut pas renverser le pouvoir parce que cela lui ferait mal et qu’il ne pourrait pas le supporter,
Disons que cela attire la question du pouvoir complétement dans le champ de I’hystérique et
quand moi je dis cela, cela ne signifie pas dans le champ du connu ou du déja connu mais
peut-&tre de ce qui reste encore parfaitement énigmatique et qui est un programme de
travail si vous voulez, en tous cas dans mon esprit.»

A Jean-Michel Ribettes sur le pouvoir et sur les deux langues.

JEAN-MICHEL RIBETTES : — Sur la question du pouvoir. Lorsque tu parles de Hobbes,
c’est trés clair : tu envisages le pouvoir comme une garantie, une préservation de la fonction
symbolique, un peu comme Michel de Certeau parlait hier de la pourriture. En méme temps,
on sait bien que ¢’est une fonction qui emporte des effets tout a fait mortiféres dans le réel.
Par conséquent, lorsque tu dis «ne renversez pas le pouvoir», je me demande si on n’aurait
pas avantage a parler la d’autorité symbolique; c’est-a-dire : ne détruisez pas I’autorité — en
reprenant ta formule — elle n'y résisterait pas, nous n’y résisterions pas ? Tandis que le pou-
voir tue réellement, I’autorité, au contraire est ce qui empéche que I’on s’entretue, il nous faut
donc en effet la préserver.
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DANIEL SIBONY : — Attention, ce n’est pas moi qui le dis, c’est I'hystérique. Quand
elle dit : tout cela c’est vrai mais ne le dites pas car ils vont se la couper et de citer le film
«La derniére femme» comme exemple de... Je n’endosse pas du tout de ce fait «ne renversez
pas le pouvoir parce qu’il n’y survivrait pas.»

JEAN-MICHEL RIBETTES : — Une autre question est pour moi un peu plus énigmatique,
lorsque tu évoques cet affrontement des deux langues, cette fécondation d’une langue par
'autre. Je déplace un peu ce dont tu parlais, et je pense 4 un sujet bilingue. C’est-a-dire, non
pas quelqu’un qui acquiert une langue seconde, mais qui d’entrée est partagée entre deux
langues; qui d’entrée aimerait deux langues. Quand je pense a un bilingue, un juif allemand,
par exemple, mais pas seulement pris dans un contexte politique tel que le nazisme, je me
demande, non pas quelle langue il peut aimer, ou dans quelle langue, mais comment peut-il
aimer, c’est-a-dire qui aime-t-il

DANIEL SIBONY : — Par rapport a I’effet de ’entre-deux-langues on peut aller plus
loin, plus radicalement. En ce qui concerne la question de sujets qui non pas sont bilingues
mais pour qui deux langues sont en jeu méme si ils ne parlent pas I"autre langue et pour qui
cet entre-deux-langues de n’avoir pas été mis en Jeu, mis a jour, cet entre-deux-langues fait
trou dans le réel de leur propre vie. C’est-a-dire, on peut avoir un sujet qui ira chercher déses-
pérément dans la langue scientifique mais comme langue quelque chose qui viendrait
suppléer a un manque dans ce qui serait par exemple attribuable au pere, par opposition a la
langue supposée maternelle. L’effet de I’entre-deux-langues est plus tourbillonnaire encore
qu’on ne le pense et, 4 la limite, le sujet bilingue, ce n’est peut-€tre pas forcément celui qui
fait le plus probléme. C’est I’habitat de I'entre-deux-langues qui fait probléme. Le sujet bi-
lingue aura des signifiants de I’amour qui seront diversement enfouis dans ’'une ou ’autre des
langues. C’est plutét le désenfouissement qui fait probléme,



