(uand Foucault $’enthousiasmait
jour la révolte iranienne

Ala fin de 1978, le philosophe se passionne pour la révolution islamique, et les critiques
pleuvent aussitot. Dans un dlaoemmemnt fsndalit, il se justifie et défend la spiritualité
comme force politique. Un plaidoyer vibrant, et d’une étonnante actualité

Par ER1IC AESCHIMANN

es articles écrits par Michel Foucault
sur la révolution iranienne en 1978 et
1979 constituent sans nul doute la partie
la plus contestée de son ceuvre. Depuis
quarante ans, le philosophe est régulie-

Iéloge de la « spiritualité politique », expression qui
fit couler beaucoup d’encre. Aujourd’hui, « 'Obs »
publie un document exceptionnel, qui apporte un
éclairage crucial sur cette polémique : le tapuscrit
d’un entretien donné a notre journal le 3 janvier
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»» Lintérétde cetinédit dépasse deloinla pure éru-
dition. A sa lecture, on se dit qu'il aurait pu étre écrit
hier, tantla question de I'islam reste au coeur des débats.
Sommé de se justifier, Foucault répond aux questions
avec sa puissance habituelle, et ce qu’il dit est a la fois
critiquable et saisissant. Critiquable, car la sous-esti-
mation des risques d’'une prise du pouvoir par les mol-
lahs est manifeste. Le philosophe se laisse emporter
par son enthousiasme, comme celalui était arrivé sur
drautres sujets. Mais saisissant, quand il exprime avec
vigueur une conviction qui au fond aura guidé
toute son ceuvre : face a la toute-puissance des
pouvoirs, il faut commencer par écouter ceux qui
font acte de résistance, de révolte, de dissidence.

Or, lorsquelle Soppose aun pouvoir en place,
laspiritualité devient cette force. Dissidence et résis-
tance, voila ce qu’il percoit dans le chiisme tel qu’il
le rencontre en Iran, mais aussi dans Pélection de
Jean-Paul 11, premier pape polonais sous régime
communiste, ou encore, comme il le ditici, I'écologie
etle bouddhisme... Autant de signes d’une « volonté
de spiritualité », une facon de « refuser le monde »,
quil ne faut pas condamner, mais plutdt accueillir
et « voir comment on peut travailler la-dedans ».
Ainsi, pour Foucault, le spirituel a droit de cité dans
le débat public. Une position qui, quarante plus
tard, risque de susciter bien des réactions!

Signe que les archives Foucault recélent de nom-
breux trésors, un autre inédit sort cette semaine, aux
Editions Gallimard : « les Aveux de la Chair », qua-
trieme tome d’« Histoire de la sexualité » & laquelle le
philosophe travaillait jusqu’a quelques jours avant de
mourir, en 1984 (fire le compte rendu de Philippe
Artiéres p. 78). La aussi, a travers le prisme du sexe, il
est question de pratiques religieuses et de pouvoir.
EA.

Michel Foucault, vous avez écrit, dans « le Nou-
vel Observateur », a Foccasion d’un reportage
sur Plran, que ce pays était actuellement a la

recherche d’une chose dont nous autres, Occi- |

dentaux, aurions perdule sens depuis la Renais-
sance, et la crise du christianisme. Cette chose,
vous l'appeliez « spiritualité politique ». Or, il se
trouve que cette expression a surpris beaucoup
de monde. Je pense qu’il faudrait peut-étre que
vous vous expliquiez a son sujet.

Mon premier mouvement serait de reporter un peu
la charge delaréponse surles autres. Une anecdote :
quand jétais en Iran, un hebdomadaire, qui n’était
pas le votre, avait envoyé une correspondante qui
avait fait un papier, lequel se terminait - comme tous
les papiers sur 'Iran - par une certaine insistance sur
les mouvements religieux qui semblent traverser le
peuple iranien tout entier. J’ai lu ce papier avant qu’il
ne parte pour Paris. Une fois imprimé, a Paris, la
rédaction a rajouté l'adjectif « fanatique ». Alors,
est-ce que c’est aux gens qui essaient de saisir ce qui

se passe en Iran de se justifier, de signaler lexistence |

« Entretien avec
Michel Foucaulf,
“le Nouvel
Observateur”,

3 janvier 1979 »,
C’est sous ce titre
nue la présente
interview a été
découverte en juin
2017 dans la boite 50
tu Fonds Foucault
par Sabina Vaccarino
Bremnet, doctorante
en philosophie
I'université Golumbia
de New York, lors dun
séjour de recherche
alaBihliothéque
nationale de France
financé par le Council
for European Studies.
La transcription ici
pubiiée a été réalisée
par ses soins.

de ce mouvement religieux ou de ce mouvement spi-
rituel ? Est-ce que cela ne serait pas aux gens qui réa-
gissent avec tant de hargne de s’expliquer un peu sur
les raisons qui les font résister a ce point?
Soit. On analysera les deux versantsde la chose,
mais pour ce qui vous revient, vous-méme,
employant cette expression de «spiritualité poli-
tique», quiest chargée de tant de choses, en tout
cas pour le premier terme, dans nos traditions
et dans nos tétes, pouvez-vous dire ce que vous
entendezparla?
Jessayais de savoir quelle avait été la force, quelle est
toujourslaforce qui peut actuellement dresser contre
unrégime épouvantable, terrible, et terriblement fort
puisqu’il a une armée, une police absolument gigan-
tesque, tout un peuple qui ales mains nues, car il n’est
pas armé. Je ne sais §'il cache quelque part des armes,
mais il doit bien les cacher et il ne doit pas en avoir
beaucoup, car il n’en a pas encore fait usage alors que
tous les jours il y a des dizaines et des dizaines de
morts. Quelle est donc cette force, cette force qui
implique a la fois une volonté farouche, obstinée,
renouvelée tous les jours, de soulévement, et 'accep-
tation de sacrifices qui sont les sacrifices des indivi-
dus eux-mémes, qui acceptent la mort 2 Il est évident
que ce n'est pas du c6té des idéologies politiques type
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marxisme, que ce nest pas non plus du coté d’une sorte
d’idéologie révolutionnaire au sens occidental du
terme, qu'il faut la chercher, c’est ailleurs.
L’hypothése la plus communément avancée en
Euraope en ce qui concerne la crise iranienne,
c’estune modernisation trop rapide. Apreés tout,
cette hypothése vaut ce qu'elle vaut, pourquoi
donc faire chausser a cette réalité-la des bottes
comme celles-la, transcendantes?
D’abord, ce ne sont pas des bottes, ensuite elles ne sont
pas transcendantes! Il y a une réalité. Ils pourraient
dire tout simplement : « Nous ne voulons pas de cette
modernisation, ce régime nous impose un rythme de
développement, nousimpose des structures politiques
que nous ne pouvons pas supporter, nous ne voulons
pas payer a ce prix-1a la modernisation qu'on nous
impose. » Or, ils ne disent pas du tout cela.

Un mot d’abord sur la modernisation. Je crois — et
il me semble d’ailleurs que ce qui se passe en Turquie
ces semaines-ci le prouve aussi - que ce qui est rejeté
enIran actuellement, ce n’est pas une modernisation,
C’est une vieillerie. Cette vieillerie, c’est le « kéma-
lisme », C’est-a-dire un certain type de restructuration
de ces sociétés musulmanes, islamiques, etc., sur un
certain mode plus ou moins emprunté a 'Occident,
schéma qui a été mis au point vers les années 1920

LA
REVOLUTION
IRANIENNE

8 SEPTEMBRE 1978.
Les militaires firent
sur la foule & Téhéran,
faisant des centaines
de morts. C'est le
« Yendredi noir ».
OCTOBRE. Khomeini
s'installe a Neauphle-
le-Chéateau et devient
le symbole de
la contestation.
JANVIER 1979, Le shah
quitte Iiran.
1° FEVRIER. Khomeini
rentre en Iran dans
un avion d'Air France.
¥ AVRIL. Proclamation
de |a Républigue
islamique.
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par Kemal Atatiirk, et dont la dynastie Pahlavi n’a pas
cessé de se réclamer, explicitement jusque vers 1938,
1940, implicitement ensuite.

Ensuite, c’est un fait que dans les couches les plus
larges de la population, c’est-a-dire des intellectuels
aux ouvriers des usines d’Abadan, des bazaris de
Téhéran aux paysans de Pest de I'Iran, dans les
régions les plus éloignées du centre, ce dont on se
réclame, cest bien en effet de gens comme Khomeini,
et d’une facon plus générale des chefs religieux, ce
dont on se réclame, c’est bien de Pislam, ce dont on
se réclame, c’est bien d’une autre forme de vie, qui
n'est pas la vie ancienne par rapport ala vie moderne,
qui est une vie spécifique liée ala religion.

Je crois que c’est un fait, on ne peut pasle nier et je
ne connais pas beaucoup de gens revenant d’Iran qui
diraient le contraire.

Alors, le probléme, me semble-t-il, est de savoir si
cest1a simplement une illusion qu’ils se font sur eux-
mémes, et §’ils croient rattraper des valeurs reli-
gieuses, alors qu'en fait simplement ils expliquent
dans le seul vocabulaire qui leur reste un certain
malaise par rapport 4 la situation présente.

Ce que vous avez observé en Iran vous semble-
t-ilune hypothése généralisable pour Pactualité
d’aujourd’hui, le religieux devenant en cer-
taines circonstances un espace dissident de
résistance a PEtat?

C’est une bonne question, parce qu'elle me permet
d’introduire une distinction qui était, pour moi, assez
claire, mais que je n’ai pas assez éclaircie pour leslec-
teurs sans doute. Quand je parle de spiritualité, je ne
parle pas de religion, c’est-a-dire qu’il faut bien dis-
tinguer spiritualité et religion. Je suis stupéfait de voir
que spiritualité, spiritualisme et religion constituent
dans lesprit des gens une remarquable salade, une
« marmelade », une confusion impossible! La spiri-
tualité, c’est quelque chose que vous pouvez trouver
dans la religion, mais aussi en dehors de la religion,
que vous pouvez trouver dans le bouddhisme, reli-
gion sans théologie, dans des monothéismes, mais
que vous pouvez aussi trouver dans la civilisation

grecque. Donc, laspiritualité west pas liée forcément

a la religion, bien que la plupart des religions com-
portent une dimension de spiritualité.

Qu’est-ce que la spiritualité ? C’est, je crois, cette
pratique par laquelle 'homme est déplacé, trans-
formé, bouleversé, jusqu’au renoncement a sa propre
individualité, & sa propre position de sujet. C'est ne
plus étre sujet comme on I'a été jusqu’a présent, sujet
par rapport a un pouvoir politique, mais sujet d’'un
savoir, sujet d’une expérience, sujet d’'une croyance
aussi. Il me semble que cette possibilité de se soule-
ver soi-méme & partir de la position du sujet qui vous
a été fixée par un pouvoir politique, un pouvoir reli-
gieux, un dogme, une croyance, une habitude, une
structure sociale, etc., c'est la spiritualité, c’'est-a-dire
devenir autre que ce qu’on est, autre que soi-méme.
11 est certain que les religions sont a la fois une 3
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» sorte de structure d’accueil pour ces formes de
spiritualité, pour ces pratiques de spiritualité, et leur
limitation. Elles vous prescrivent en quoi on doit
devenir autre que soi-méme, vers quoi on doit aller,
quel nouveau statut on aura, ete. En fait, les religions
constituent un codage de la spiritualité.
Ainsi, vous soulignez le fait que le chiisme ira-
nien, en méme temps qu'il autorise aujourd’hui
cetteespécede résistance @ Etat, porteen luises
propres limites.
Tous les grands bouleversements politiques, sociaux,
ot culturels, mont pu effectivement prendre place
dans 'histoire qu'a partir d’'un mouvement qui était
un mouvement de spiritualité. Regardez ce qui s'est
passé a la fin du Moyen Age. Aprés tout, entre le
Moyen Age et la fin du XvI® siecle, I'Europe a été
secouée par des mouvements au moins aussi impor-
tants, sinon beaucoup plus, que la période dite révo-
lutionnaire de la fin xvine-xix* siécle. Tout a été
changé effectivement dans les croyances, les modes
de vie, les relations sociales, les formes de l'obéis-
sance politique, les hiérarchies a I'intérieur des socié-
tés, les pratiques économiques, touta été modifié. Or,
il est 4 peu prés certain, les historiens P'ont bien mon-
tré, que tout ce mouvement du xv¢ et du xvi© siécle
gest fait, non pas tellement a l'intérieur d'une reli-
gion, mais dans un mouvement de spiritualité quia
bouleversé les structures hiérarchiquesdela religion
précisément. C'était la religion contre la religion!
Que ce soient les mouvements ascétiques dans la
Flandre du xv¢ siecle, que ce soient toutes les formes
de communautés religicuses qui se sont développees
en Allemagne, en méme temps ou aussitot apres
Luther - le mouvement anabaptiste, par exemple —,
que ce soiten Angleterre au XvIr* siécle toute’énorme
prolifération de groupes religieux qui sont arriveés a
soulever I'appareil'de la monarchie anglaise et & faire
ce quiaétéla premiére révolution de'histoire de 'Eu-
rope, tout cela, je crois, montre bien comment la spi-
ritualité peut étre considérée en effetcomme laracine
de tous les grands bouleversements politiques et cultu-
rels, et comment la religion peut jouer un role, et un
« rble décisif dans ce mouvement, mais dans ce mouve-
ment qui est celui de la spiritualité et non celui de la
religion. Clest & cela que jeme référais.
Vous connaissez le traitement traditionnel que
des grilles delectureenusage dans nos univer-
sités assignent a cetype de forces qui soulévent
des individus contreun pouvoirquilesopprime.
Le statut qui est assigné a ces religions est un
statut d’écume, de superstructure, on ne le
consideére jamais comme un phénoméne irré-
ductible et original. Dutempsoi, al ‘université,
Jétudiais les croisades, et ott il me fallait faire
unedissertation sur ce sujet, sij ‘expliquais que
le croisé qui quittait sa région nivernaise par-
tait & Jérusalem pour délivrer le tombeau du
Christ, on me mettait une mauvaise note. Sije
disais qu’il était cadet de famille, qu’il y avait

Né en 1926,

MICHEL
FOUCAULT
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un essor démographique tel en Occident qur’il
était ruiné et qu'il wavait plus de quoi vivre,
alors on recevait mon explication.

Le probléme est de savoir s'il n’aurait pas fallu mettre
une mauvaise note au professeur! Je crois que les
historiens ont pris lamauvaise habitude denerecon-
naitre une valeur de causalité quaun certain nombre
d’éléments bien précis et déterminés, refusant toute
analyse qui ne hiérarchise pas les relations selon ce
schéma qui est emprunté en fait autant a 'économie
politique classique quau marxisme. Ce n'est pas cela,
I'important. Ce n'est pas du tout de dire que les fac-
teurs dont vous parlez n'existent pas. Le probleme
est de savoir quel est le type de réactions qu'un indi-
vidu va avoir face A sa solitude, a sa pauvreté, ason
éjection hors d'un réseau social ou d’un ensemble a
Pintérieur duquel il pouvait vivre, etc.

Cest cela le probleme, cest le type de réponse qui
est apportée. Lanature dela stimulation ne vous ren-
dra jamais compte de la nature spécifique de la
réponse qui a été donnee. Cette stimulation, la pau-
vreté, lexistence de cadets de famille, les structures
féodales, etc., que tout cela ait rendu un certain
nombre d’individus indésirables dans la société du
Moyen Age, ou inutilisables, ou trop mobiles, wexpli-
quera jamais pourquoi ils ont effectivement fait des
croisades, ayant dans la téte que délivrer le tombeau
du Christ était absolument important, non seulement
pour eux, mais pour la chrétienté tout entiere.
Lanaturedelacause nequalifieen aucun cas la
naturede la réponse.

Ce que je dirai, cest que le fait que le peuple iranien
ait souffert des conditions économiques qui lui
étaient faites, du régime intolérable de police auquel
il était soumis, de lespéce de «rapine » faite sous ses
propres yeux de ses richesses naturelles par le pou-
voir en place d’une part, et par les Américains d’autre
part, est absolument évident. Le probléme est de.
savoir quelle est la forme de leur réponse, comment
les Iraniens répondent acela. Il est certainque lareli-
gion islamique est actuellement la seule chose qui
puisse donner effectivement 3 cette volonté de spiri-
tualité, cest-A-dire a cette volonté d’étre autre que ce
quon est, une forme concréte, précise, organisable
en un mouvement politique. /.../

Comment expliquez-vous que les réactions, tant
aupapierdelacorrespondante d'unjournalque
vousvoyezenlranqu'avotrereportage iciméme,
témoignent d’unetelle résistance a ce mot?

Jai été un peu sévere en croyant que c'était Iigno-
rance, mais ce nest pas simplement Iignorance. Je
vais 1 me référer a des choses personnelles. Au fond,
jai été surpris que l'on soit surpris, parce que je suis
entierement nourri de Blanchot et de Bataille. Ce sont
eux qui ont été réellement mes maitres. Je peux dire
que ce qui a été pour moi Pespéce de pointde rupture,
parrapport & ce qui était ambiant au temps de ma jeu-
nesse, cela a bien été la lecture de Particle de Sartre
sur Bataille. Tl m’a semblé qu'il y avait dans Pincom-
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préhension de Sartre a 'égard de Bataille quelque
chose qui constituait pour moi la raison d’'une rupture
irréparable, et finalement l'indication de quelque
chose qui devait sans doute étre essentiel & notre
époque. En effet, ce qui est important pour la philo-
sophie, pour la politique, finalement pour tout
homme, c’est bien ce que Bataille appelait Pexpé-
rience, c’est-a-dire quelque chose qui n’est pas I’affir-
mation du sujet dans la continuité fondatrice de son
projet. Cest plutt dans cette rupture et ce risque par
lequel le sujet accepte sa propre transmutation, trans-
formation, abolition, dans son rapport aux choses, aux
autres, au vrai, a la mort, etc. Cest cela, I'expérience.
Cestrisquer de n’étre plus soi-méme. Moi, je n’ai pas
fait autre chose que de décrire cette expérience.
Quest-ce que c’est que Thistoire de la folie, sinon
Thistoire de cette expérience par laquelle FOccident a
risqué et constitué en méme temps son statut, le statut
de la raison comme sujet en face de la folie enfin mai-
trisée comme objet 4 connaitre? Donc, je n’ai pas fait
autre chose. Quest-ce que Cest finalement que la
science occidentale, sinon une expérience danslaquelle
S'est constitué un sujet pur et immobile de rationalité,

ON VOIT SE
GONJODINDRE
LES DANGERS
DE CERTAINES

FORMES DE
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INSPIREES

DE L’'OGCIDENT,
ET CERTAINES
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INHERENTES A UN
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capable de maitriser un discours qui peut étre démon-
tré de bout en bout, ou un monde qui peut étre expéri-
menté de boutenbout? Cestune expérience. La vérité
nest qu’un épisode dans P'histoire de la spiritualité.

Il y a eu, a Pépoque des dissidents soviétiques,
quand ils ont commencé a nous parvenir, une
espécederéserve quiest née chezles intellectuels
al'endroitde cequ’ily avait précisément de spiri-
tuel dans leur attitude de résistance a PEtat. J'ai
Pimpression que Phumeur change a ce sujet. Ce
quise passe enIran aujourd’hui conduit ceux qui
précisément, a travers un certain malentendu,
ontaimévotrereportage, atrouveralayatollah
Khomeini par exemple, et c ce retour a une pra-
tique moins progressiste, toutes sortes de vertus.
Ne me demandez pas de trouver les raisons de ce que
pensent mes contemporains; j’ai assez de mal a
essayer de penser ce que je voudrais penser, pour ne
pas aller imaginer les raisons pour lesquelles ils ne
pensent pas comme moi! Iy a certainement des phé-
noménes de valorisation un peu superficielle qui font
que, du moment que c’est un pays islamique, il faut
étre pour. Ce méme mouvement de spiritualité,
quand vous le retrouvez dans les milieux juifs, suscite
chez ceux dont on parlait tout 4 ’heure la méfiance.
On a peu parlé, par exemple, de ce qui se passe dans
les religions bouddhistes, etc. Moi, je pense encore
une fois que cette espéce de mise a nu de la spiritua-
lité comme effort de soulévement des sujets est lide
aun certain nombre de choses qui concernent 'his-
toire du monde contemporain. Bien siir le grand
échec du projet d’'une révolution qui serait scientifi-
quement pensable, le grand échec d’une révolution
qui conduirait & un état rationnellement maitrisé et
qui assurerait en méme temps le bonheur des indivi-
dus est, je pense, une des raisons pour lesquelles
maintenant réapparait a I'état nu cette volonté de spi-
ritualité, et si ce mouvement s’habille de quelque
chose, ce ne peut étre que de I'habit religieux.

N’y a-t-il pas de grands risques a le laisser s’en
habiller? Il y a bien siir une dictature comme
celle du shah, avecsapolice, quitorture, dont les
prisons sont pleines, intolérables, mais en face
de cela on voit se dresser, s’organiser, se loger
dans la religion chiite toute une somme d’aspi-
rations qui risquent, si le pouvoir échoit a ceux
qui sont porteurs de ces aspirations, de donner
une forme d’intégrisme totalement terrifiant et
encore plus répressif, et je vois d’ici les « larmes
de crocodile » que beaucoup vont verser!
Revenons si vous le voulez bien a ce texte que jai écrit.
Jeme souviens trés bien avoir souligné combien, dans
les formulations des Iraniens avec lesquels jai pu par-
ler de ce probléme-13, il y avait de choses inquiétantes
et dangereuses; curieusement, on voit se conjoindre
en quelque sorte les dangers de certaines formes de
gouvernement inspirées de 'Occident, et certaines
formes de dangers qui sont inhérentes aun gouverne-
ment religieux. Par exemple, quand on pose la »»
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»» question : « Mais quoi des
minorités religieuses dans votre
gouvernement islamique? », la
réponse est d'une part la
réponse classique, banale, dont
on sait combien elle est dange-
reuse, c'est-a-dire laréponse du
xviire siécle. Ils disent : « Eh
bien, c’est la majorité qui, for-
mulant laloi, définira quel estle
statut 4 donner aux minori-
tés »... On sait ce que cela a
donné. D’autre part, ces mémes
gens nous expliquent que cer-
tains groupes religieux, comme
par exemple les bahai, vivent
une religion qui est totalement
erronée et si corrompue qu'il
n’est pas question de les tolérer.

Dong, vous voyez que 13, au
fond, la pensée occidentale,
rationaliste, de cette démocra-
tie jacobine, vient en quelque
sorte renforcer les dangers de cet intégrisme reli-
gieux. Ces dangers habitent ensemble, menacent
ensemble le mouvement iranien, comme apres tout
ils menacent bien d’autres mouvements.

De cela, les Iraniens sont parfaitement conscients,
pastous, mais ceux avec lesquels j'ai pu discuter assez
longuement. Ils savent parfaitement cela, et leur pro-
bleme c’est de savoir s’ils vont pouvoir, de cet islam
qui est actuellement a la fois leur tradition, leur forme
de conscience nationale, leur instrument de lutte et
le principe de leur soulévement, tirer quelque chose
qui permettra d’éviter ces dangers.

Alors, je ne pense pas que ce soit en leur disant sans
cesse : « Mais vous vous rabattez sur un islam qui
comporte tous les risques d’un intégrisme et qui, de
toute fagon, est une religion monothéiste, donc into-
lérante, etc. », je ne pense pas que ce soit en les ren-
voyant a cela sous une forme agressive, en les accu-
sant de fanatisme, quon arrivera a quelque chose, Ils
ne sont pas fanatiques, mais il est absolument vrai
qu'il y aun risque de fanatisme dés lors que ce mou-
vement viendrait 4 s'organiser comme un Etat reli-
gieux, ou comme une religion d’Etat.

Le probléme est de savoir, dans le monde actuel -
la je parle pour les Iraniens, mais également pour
w’importe qui d’autre -, ce que l'on peut faire de cette
volonté de spiritualité qui réapparait a état nu sous
les décombres des grands espoirs révolutionnaires
et qui se manifeste ici dans I’islam, 1a dans une cer-
taine forme de christianisme...

Dans Félection d’un pape polonais?
Eventuellement... ailleurs dans Pécologie, etc. Vous
avez la mille formes parfois aberrantes, assez sou-
vent inquiétantes, parfois touchantes, parfois naives,
parfois subtiles, mais en tout cas trés insistantes a
travers le monde actuel...

LE PROBLEME
EST DE SAVOIR GE
QUE L'ON PEUT
FAIRE DE GETTE
VOLONTE DE
SPIRITUALITE QUI
REAPPARAIT A
I'ETAT NU SOUS
LES DECOMBRES
DES GRANDS
ESPOIRS REVOLU-
TIONNAIRES.
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Etles sectes?

..et qu'est-ce que I'on peut faire de cela? Plut6t que de
les condamner au nom d’une idéologie qui a précisé-
ment trahi tout cet immense travail de la spiritualité,
plutét que de les condamner au nom de cela, voyons
comment travailler 1a-dedans. C’est en ce sens que
l'idée d’une préoccupation de spiritualité, comme celle
apres tout que Bataille nous asuggérée il y avingt ans,
me parait quelque chose qui est encore totalement
d’actualité. C’est pour cela, en tout cas, que je me bats.
Quepeut-onfairede cela"Comments’y prendre?
Qu’est-ce qu’on a pours’en saisir, pourle penser,
pour laccueillir?

Il afallu deux siécles pour que de Iintérieur du chris-
tianisme une spiritualité encore chrétienne, mais tout
entiére tournée contre I'Eglise, arrive a changer un
peu, et méme - disons-le franchement - beaucoup
de choses dans I'Occident. Actuellement, dans les
décombres ol nous sommes, je he pense pas que ce
soiten dix ou quinze ans que 'on puisse voir tres pré-
cisément ce que cela sera. Le temps des fréres de la
vie commune, le temps des anabaptistes, le temps des
taborites, etc., cela va recommencer, mais pas sous
une forme religieuse, bien qu’il y aura aussi des
formes religieuses; cela va étre une immense expé-
rimentation a I'échelle d’un siécle au moins, sinon
plus. C’est cela quil faut faire!

H faut attendre.

Non, pas attendre, faire, pratiquer! Il faut pratiquer le
soulévement, je veux dire pratiquer le refus du statut
de sujet dans lequel on se trouve, le refus de son iden-
tité, le refus de sa permanence, le refus de ce qu’on est.
Clestla condition premiére pour refuserle monde. /.../m
Pour des raisons de place, nous avons coupé une partie de I'entrelien qui portait

sur la Révolution francaise. La version intégrale est & lire sur BibliObs.com, le site

e «['0bs » consacré aux livres ef aux idées.
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