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_ J'al énoncé, en le mettant au présent, qu'il n'y a
pas de rapport sexuel, C'ést le fondement de la psychanalyse, Tout au
moins me suls-je permis de le dire., I1 n'yra pas de rapport sexuel,
sauf pour les générations voisiﬁes, a savolr les parents d'une part, les
enfants'de I'autre. C'est & quoi pare - je parle au rapport sexuel ~
clest & quol parc l'interdit.de 1l'inceste., Le savoir, c'est toujours en
rapport.avgc ce que j'écris"l'asexey & condition de le faire suilvre du
mot qui est & metire en parenthéses "ualits"” : 1'asexe (uvalitd), 1I1
faut savoir comment s'y prendre avec cette sexualité, Savoir "cemme enfer",
c'est tout au moins comme ¢a que je 1'écris, J'al commencé dans un temps

& faire, pour symboliser cette sexualité,une bande de Mobius. Je voudrais
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maintenant corriger cette bande, Je veux dire par 1& 1la tripler,
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bande de I8bius .,doublg bande de 8bius

Ceci est une bande, tout comme 1'autre, c‘eét a savoir'que son endroit
coincide avec son enfers, mats cette fois-cl ga se passe deux fois. I1

vous est facile de voir que, si ceci est 1'endroit, ceci qui tourne c'est
1'envers, & la suite de guoi on revient & 1'endroit; et aprés ¢a,c'est ici
l'envefs, de méme qu'ici ol o'stait 1'envers, c'est 1'endroit et de mdme
qu'ici 1'endroit c'est 1l'envers. ('est donc une double hande de lBbius, Jc )

veux dire que &'est sur la méme Tace qu'apparaissent 1'endroit et 1'envers.
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Ici houvs pouvons dire que t‘est plus simple .8l ici etest 1'endroit, clest
- !

-

~aussi 1l'cavers, commo il. uppak'

1t de ce fait que ce qui 3ait 1'cnvers ieci
“revient 1&, c'est-a-dire que la bende de 1Lbbius n'a qulua endroit et un envers.
lais 1z diculnCthﬂ qu'il v a entre ceel (IT) ct cela (I) ticnt & ce qu'il

‘ost vossible d'ayoir uhe tande de ibius qui, sur scs deux faces, cst a la

h

_Fois endroit et envers. Il ¥y a une seule Fface de chaguc ¢dt? ¢ ¢'est une bondo
de iiBbius qul & pour proprists A'¢tre bilatdrale. Gu'est-ce qu'on perd dans
'absiraction ? On perd lc tissu, on perd 1'3toffe, c¢'est~i-dire qu'on nerd

cs qul s¢ priscntc comme une m2taphore. Aussi blen, jo vous le fais romarquer,

1tart, 2'art par lequel on tisse, l'art cst aussi une mitaphore, Clest wour-
quoi je m'efforce de faire une gfomstrie du tissﬁ,-du fil, de 1z maille. C'est .
1 au noins ol me conduit lc fait de 1'analyse, car 1'znalysc est un fait,
vn fait social tout au moins, gui sc fonde sur cc gu'on appelle 1o pensio
qu'on uxprime comme on peut avec "lalanguc" qu'on o - jo rappelle que octtce
“111anﬁuc“, je 1'3crivals en un seul mot dans le desseln d'y faire sentir
qLﬁlquu chosc. Dans 1'annlyse, on ne pensd pas n'importe guoi ot pourtant
clest Bicn co A quol on +eond dans l'associntion dite litwe : on voudvait
Vpenscr n'inperte qyoi. ilst-ce ga que nous faisons ? ast-cc que c'est ¢n qul
consiste b réver ¢ Bn d'avtres tornes: est-ce gue nous révons s le rdve 7

Cox c'est ca qul est 1'objection, L'objectlon, c'est que Freud, dons 1, inter-
pritation des rdves™ ne ’ﬂiJ pos mlews s suor le réve, por 1'association iilwe,
sur le réve, il rdve. Gomment savoir ot s'arrdter dens 1'intermritotion des
rives 7 I1 est tout o .Tfait iﬁ@@ssible‘de comproendre ca qu‘n-voul&,dire Freud
Qans "L'interpritation des réves", G'est co qui m'a f2it dfliver, 11 faut Dblen
le dire, gquard j'ai introduit la linsuvistique dans ce qu'on apnelle une Pate
vien cfficace, tout au moins nous 1eféupposons, et qui est l'analyse.

"De 1a syntaxe & 1'inter rdtation”, c¢'est cc que nous provose
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Jean Claude Milner, I1 est certain gu'llil a toutes les difficultés & pas-
‘) P

ser de la syntaxe 2 1'intervrétation, Quiest-ce'qu'il en étzit au temps de
Prevud 7 113?% évidemmert ung question d'almosphore comms on 4dit, de cdor-
donndcs qu'on appelle culturelles. Je veux dire qu'on reste dans les pen~
sées et egir par 1'intermédiaire de la pensée; ¢'est quelque chose qui con-
fine & la dénilité mentale, Il favdrait qu'il existe un acte qui ne soit
Das qublle menual. Cet ache, J ‘esgaye de le produire par mon enseignement, ::i
c'est quand méme du bafoulllagc. Nous confinons 1c1 2 1a magie, L'analyse
est une megie qui & a de support gque le fait” quey certes, il n'y a pas de
raﬁbort sexuel, mals queé les punsegs s orlentent. se crlstallisent sur ce
‘que Freud imprudsament a eppeld le complcxe d'0¢dipe. Tout ce qu'il a pu fai
r're, 1 esf &c trouver dans cg qa ‘on a,ppclav1 la tragodle,.uu Sens ou c¢ mot
avalt un sens, cooqu ‘on appelﬂ_. la tragddie lui a fourni, sous la forme
4 un mythe, quelque chose qul artlcule gu'on ne peu+ pas Lmvccher un fils
de tuer son pere. Je veux der par la que le lgius a blon fait toult pour &loi-
gner ce fllq sur lequel une prédiction avait été fhltc, ¢a ne 1'a pas em-
péché pour autant, et Jb dlral d'qutant plus, @'Gtre tué par son tropre fils,
| . Je crois qu 'en m'employant 2 la psychanalyse, jec - 1la fait
progresser. Mais en réalité, je 1'enfonce, Comment diriger une penséc pour
que llanalyse opére.? La chose qui en est le plus prés, c'est de se wonvain-
cre, si tant est que ce mot ait un sens, clest de se convainere gue ¢z ope-

re. J'essale de metire ga 3 plat, C'est pas facile, Dans l¢ passage éu si-

e

gnifiant, *el qu'il est'entendu; au signifié, il ya quelgue chose qui se
perd , en d'autres termes : il ne suffit pas d'énoncer une pensée pour que
ga marche. Elever la psychanalyse & la dignité de la chirurgie par cxemple
c'est ce qui serait bien souhaitable, Mais il est un fait que le fil de la
pensée n'y suffit pas,Qu'est-ce ca veut dire, d'aiileurs, le fil de 1a pen-
séo ? C'est aussi une métaphore, C'est bien pourquoi j'ai été conduit & ce
qui est aussi une métaphore, 4 savolr 4 matérialiser ce fil des pensées.

J'y al été encoursgé par quelque chose qui n'est au fond que ce gue je diw
sais au départ, 2 savoir cette triplicité qui fonde le fait de la succes-
sion des générations. I1 vy en a trois, itrois générations, entre lesquelles
il y a du rapport sexuel, Ca entraine bien entendu toute une série de ca=~

: tastropheé et clest cé dont Freud, somme toute, s'est apercu, Il s'en est
:apergu;mais ca ne s'est pas vu dans sa vie fémiliale;‘parce qﬁ'il avaif pris
la précaution d'&tre fou d'amour pour ce qu'on appelle une ferme, 11 €aut 1o
dire, c'est une bizarreric, c'est une étrangets. Pourquoi le désir passce-

£-11 & 1'amour ? Les faits ne permettent pas de 1'expliquer., Il y a sans
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dqute des ¢ffeis de’ nrestlge. e gqu'on appelle la sunérioté sociale doit v Jou

un rgle; en tous les ces, pour Freud, c'est vraisemblable. L'ennwi

- c'est qu 11 le savait. I1 s'estlapergu que cet efict de prestige jouait,

‘u moins c'est vraisemblable qu'il s'en soit apercu, Freud était-il - il
“aut bien poser la question quand méme - freud était~il religiecux ? Il

est certain qu'il vaut de se poser la question, Est-ce quc tous les hom-
mes tombent sous ce "faix'-~ fia.l.x - d'étre religieux ? C'est guand mé-

me curieux qu'il y ait quelque chose qui s'appelle la mystique, la mystique _”

qui est un flééu, COmmE 1&.§rouvenf bien tous ceuv qui tonbent dans la uy;thue

Je m'imagine que 1'analyse, je veux dire en tant que Je la
pratique, ¢ 'est ce qui m'a rendu borné. C'est, il faut 1e dire, une excecle
lente méthode de crétinisation que 1'analyse, Mals peut-8tre que je me dis
que je suls borné parce que je réve, Je réve de 1'etre un peu moins,
Hettre & plat quelque chose, guoi que ce soit, ga sert toujoura.‘ll Yy a

quelque chose qui est frappant, c'est que mettre plat ceci, on s'apercoit

que ce n'est rien d'autre que le fil & trois, je veux dire gue ceci est

 exactement identique & ce fil & 3. Mis & plat, c¢'est la méme chose que

ce fil a trois. Ca n'a pas 1'air, pourtant c'est tlan ce dont il s'agit,
Le fil & trois, je veux dire ce qui est 3 proprement parler un noeud, un
noeud d4it & trois points d‘intersectiqn,‘c'est ce qul met & plat notxre
bande de ¥obius, Je vous prie de le considérer et de me permettre de m'en
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